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RESUMO

A Mata Atlantica da regido sul da Bahia apresenta grande riqueza de espécies ¢ alto
gau de endemismo. O intenso desmatamento ocorrido na regido nas Gltimas décadas fez as
‘ pas de florestas ficarem extremamente reduzidas, ameagando a conservacdo da
fpdiversidade nativa. Parte dessa floresta foi transformada em plantages de cacau através do
Btema conhecido como cabruca, onde raleia-se a mata e planta-se o cacau sob a sombra das
Jrores nativas. O cacau firmou-se como principal atividade econémica na regido desde o
Fulo XIX e, gragas ao sistema de cabruca, auxiliou a conservar parte da biodiversidade

al da regidio. O presente trabalho teve como objetivos principais avaliar a influéncia do

po de implantagdo do cultivo e da fertilidade do solo sobre a comunidade arbérea das
prucas e avaliar a contribuigdo das cabrucas para a conservacio das espécies arboreas
Rivas. Foram estudadas trés arcas de cabruca antigas (implantadas entre o final do século
ke as primeiras décadas do século XX) e duas 4reas de cabruca novas (implantadas na
gada de 70) localizadas no municipio de Ihéus, BA. A regifio apresenta clima Af de
ppen. ¢ vegetaclo original de floresta pluvial tropical perenifélia. Em cada cabruca foi
parcada uma drea de trés hectares sendo medidas todas as arvores com didmetro & altura do
0 2 10 cm. Foram coletadas 12 amostras compostas de solo nas profundidades de 0 a 20
¢ 20 a 40 cm. Foram também coletadas fothas de quatro espécies comuns a todas as 4reas

K scis espécies entre as mais importantes em cada 4rea para andlise do teor de elementos
ares. As praticas de manejo aplicadas nas areas foram investigadas através de entrevistas

com os fazendeiros e trabalhadores rurais.

Foi encontrado nas dreas o total de 293 espécies, sendo 251 nativas de florestas
arias, 28 secundarias, 6 pioneiras e 8 exdticas. A porcentagem de importincia acumulada
Espécies exoticas foi 14,2%, 23,7% a 33,8% nas cabrucas antigas ¢ 1,2% € 2,3% nas
cas novas. Nas areas de cabruca antigas a densidade de 4rvores variou entre 47, 158 e
individuos/ha e a 4drea basal entre 12, 18 e 24 m’/ha enquanto nas cabrucas novas a
pidade foi 102 e 355 individuostha e a 4rea basal 16 e 28 m*ha. A distribuig¢do de
gnetros  também  variou entre as 4reas, sendo que apenas duas cabrucas antigas
sentaram distribuigdes semelhantes entre si. Todas as 4reas apresentaram alta propor¢ao
spécies com problemas de estabelecimento, principalmente espécies de floresta primaria.

ilaridade floristica entre as cabrucas variou de 0,21 a 0,47 (Serensen, qualitativa) e de
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.5 a 32,0 (Czekanowski, quantitativa), sendo que as cabrucas antigas em geral mostraram
fnaior similaridade entre si. As cabrucas novas apresentaram maior porcentagem de espécies
em comum com areas de floresta nativa. A familia Myrtaceae, muito importante nas areas de
loresta nativa da regido, teve importancia menor nas cabrucas, principalmente nas areas mais
fntigas ¢ menos densas. Familias como Sapotaceae, Sterculiaceae e Elaeocarpaceae
ypresentaram maior importdncia nas cabrucas novas, enquanto Anacardiaceae apresentou
naior importincia nas cabrucas antigas. O valor do indice de diversidade de Shannon foi

P31, 3.34 e 3,99 nas cabrucas antigas e 3,54 e 4,22 nas cabrucas novas.

As cabrucas antigas apresentaram solos menos acidos, com maior teor Ca € Mg e
fenor teor de aluminio de que as cabrucas novas. O pH do solo na profundidade de 0 a 20 cm
bi 4,81, 5,00 e 5,21 nas cabrucas antigas e 4,18 a 4,19 nas cabrucas novas. Nem sempre o
Braior teor de um nutriente no solo se refletiu em maiores concentra¢des foliares do mesmo.
ouve grande variagdo de concentragio de elementos quimicos nas folhas entre espécies e
dividuos dentro de uma mesma area. Entre os fatores edaficos que podem ser limitantes para
@lzumas espécies, influenciando a composigdo floristica das cabrucas estudadas, estio a

isponibilidade de P e a toxidez por Mn.
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ABSTRACT

The Atlantic forests of southern Bahia region present immense species richness and
high endemism. Intense deforestation during the last several decades has reduced greatly the
primary forests threatening the conservation of native biodiversity. Parts of these forests were
converted into cacao plantations using a system locally known as cabruca where the forests

Wvere thinned by felling trees and planting cacao under the shade of remaining native trees.

Cacao plantations became the main economic activity in the region since the 19™ century but

part of the natural biodiversity has been conserved through the cabrucas. The main objective

f the present investigation was to evaluate the influence of the time of implantation and soil

: ility on the tree communities of the cabrucas and to determine the contribution of
babrucas in conserving the biodiversity of native tree species. Three old cabrucas established
it the end of the 19™ century and during the first decades of the 20™ century and two
elatively young cabrucas established during the 1970’s in the municipality of Ilheus in the
Jate of Bahia were compared. The climate of the region is Ay according to the Koppen
assification and the original vegetation tropical evergreen rain forest. In each cabruca
lected, an area of 3 hectares was laid out where all trees with a minimum diameter of 10cm
breast height were sampled in a phytosociological survey. Composite soil samples were
Ellectecl from each area at 0-20 cm and 20-40 cm depths for fertility analyses. Leaf samples
ere collected from all common species and the more important species of each area for the
ermination of foliar concentration of nutrients. The management practices of each area

ere investigated through interviews with the farm owners and local agricultural workers.

A total of 293 species were encountered in the different cabrucas of which 251 were

ive to the primary forests, 28 secondary species, 6 pioneer species and 8 exdtic to the

yion. The percentage of importance value of exotic species was 14,2%, 23,7% a 33,8% in

 old cabrucas and 1,2% and 2,3% in the new cabrucas. In the old cabrucas tree density

ied from 47 to 175 individuals/ha with a basal area of 12 to 24 m’/ha while in the new

rucas the density varied from 102 to 355 individuals/ha with a basal area of 16 to 28

fha. The distribution of diameter also varied between the old and the new cabrucas with

y the old ones showing some similarity among them. The Sorensen similarity (qualitative)

ex varied from 0.21 to 0.47 and the Czekanowski (quantitative) index varied from 7.5 to

rl with the old cabrucas showing greater similarity among them. All areas showed a high
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proportion of primary forest species with poor establishment. The new cabrucas had a higher
'. percentage of primary forest species. Myrtaceae, which is an important family in the native

 forests of the region, was found to be less common in the cabrucas, especially in the old and

the less dense ones. Families such as Sapotaceae, Sterculiaceae and Elaeocarpaceae were

better represented in the new cabrucas whereas Anacardiacea showed the highest importance

values in old cabrucas. The Shannon diversity index was 3.31, 3.34 and 3.99 in the old

‘cabrucas and 3.54 and 4.22 in the new ones,

The old cabrucas showed less acid soils with higher contents of Ca and Mg and lower

evels of Al than the new ones. The mean soil pH in the top 20 cm of the soil was 4.8,5.0 and

5.2 in the old cabrucas as compared to 4.2 in the new cabrucas. Higher availability of

trients in the soil was not always accompanied by higher foliar concentration of nutrients in

fhe trees. There was a large variation among the species and among individuals within the

bame area. The availability of P and toxicity of Mn could be limiting factors for some of the

pecies, affecting the floristic composition of the cabrucas under investigation.




ﬁtrodug:’io

O termo Mata Atléntica, cunhado por Azevedo (1950), foi tradicionalmente utilizado para
gnar a floresta tropical umida de influéncia maritima que originalmente recobria a regifo
ira do Brasil do Rio Grande do Norte ao Rio Grande do Sul (Fonseca 1985). Esse termo foi
| iormente ampliado para designar o grande bioma da regifo leste do pais. A Mata Atlantica,
feu sentido mais amplo, abrange formagdes de florestas ombrofilas, florestas estacionais,
guezais, restingas, campos de altitude e brejos interioranos, com uma 4rea de

§imadamente 1.300.000 km* (Ministério do Meio Ambiente 1999).

A Mata Atléntica ¢ considerada um dos pontos criticos (hotspot) para conservagio da
Fersidade no mundo (Myers 1988, Myers et al. 2000). Além de sua grande diversidade de
coes vegetais, sdo encontradas nesse bioma florestas com alta diversidade de especies, em
J casos até maior que a das formagdes amazénicas (Morellato e Haddad 2000). Os niveis de
Qusmo sfo também muito altos, chegando a cerca de 50% no total e até 95% em alguns
§ (Brown e Brown 1992, Nobre 1998). Para especies arboreas, Mori et al. (1981)

raram niveis de 53,5% de espécies endémicas 4 Mata Atlantica. Com toda essa riqueza e

e, € também um dos biomas mais ameacgados de destrui¢do e erosfio genética do planeta,
reas de floresta encontram-se extremamente reduzidas, fragmentadas e descaracterizadas.
de 1995 mostraram que apenas 7,6% da cobertura original de Floresta Atlantica
Mllecia como drea florestada (Fundagio SOS Mata Atlantica et al. 1998). Atualmente, essa
gpanescente deve ser ainda menor, pois apesar da proibigdo ao corte pelo Decreto 750/93,

jes regides o desmatamento clandestino continua (Costa 2000).

studos mostram que ao longo dos seus 3.500 km de extensio original as formagdes de
 imidas da Mata Atlantica apresentam regides distintas de endemismo (Olivier e Santos
omas et al. 1998, Costa et al. 2000). Uma dessas regiSes encontra-se no sul da Bahia e
Espirito Santo. Nessa regiio foram identificados 300 espécies novas e cinco novos
jil de plantas entre os anos de 1978 ¢ 1980 (Dean 1997). Entre as numerosas espécies
QFas, se destacam a piagava (Attalea funifera), por sua importincia econdmica para a
e 0 conhecido mico-ledo-de-cara-dourada (Leontopithecus chrysomelas), usado como
lem campanhas conservacionistas (Mallinson 2001). Thomas et al. (1998), estudando

de floresta nativa encontraram niveis de 28,1% e 26,5% de espécies vegetais
P g

a essa regifo. Os niveis de diversidade de espécies sdo também muito altos na regido,

2450 espécies arbéreas por hectare (Thomas e Carvalho 1997).




O sul da Bahia permaneceu como uma das regides mais florestadas da Mata Atlantica até
hicio da década de 1970, quando comegou a sofrer um intenso processo de desmatamento.
a-se que cerca de um bilhfo de arvores foram derrubadas nessa regido entre os anos de
5 € 1990 (Fundagdo SOS Mata Atlantica 1993). Costa (2000), trabaihando com imagens de
lite feitas entre os anos de 1985 ¢ 1998 para o Municipio de Una e adjacéncias, encontrou
ps de desmatamento de até 15,87% ao ano, valores muito maiores do que as taxas médias de
atamento da Mata Atlantica estimadas para outros estados brasileiros (Fundagio S.0.S.
a Atlantica et al. 1998). As estimativas de porcentagem de area de floresta remanescente na

do variam entre 1% e 12%. Essa variagdo se deve a diferengas nos métodos utilizados, nas

hlas de tempo e espago das analises e no grau de precisdo das estimativas em destinguir as

com diferentes formas de uso da terra (Saatchi et al. 2001). Muitas das estimativas de area

estada incluem além de florestas conservadas, areas de florestas degradadas, capoeiras altas,

tacdes de cacau e todo tipo de vegetag@o que se assemelhe a uma floresta. As poucas areas

Boresta nativa que ainda restam encontram-se também altamente fragmentadas.

Mesmo com toda essa devastagdo, a regido ainda conserva uma das maiores
entragcdes de arvores nativas da Mata Atlantica, em conseqiiéncia das drvores remanescentes
plantagdes de cacau. A lavoura do cacau firmou-se como principal atividade econdmica na
fio desde o século XIX e foi tradicionalmente implantada sob a floresta nativa em sistema
hecido regionalmente como “cabruca”. Nesse sistema de plantio, raleia-se a mata,
pervando-se parte das suas arvores maiores para prover sombra ao cacau (Mandarino, 1981).

a-se que aproximadamente 6.800 km? de florestas na regifio tenham sido transformadas em
tagdes de cacau, dos quais cerca de 70% ainda seriam de cabrucas (Franco et al. 1994),
as a cabruca, foi mantida nas plantagdes de cacau uma vegetacio florestal de alta
plexidade estrutural, conservando os beneficios ambientais que esse tipo de vegetagfio

icia em regides de clima quente e imido, como a conservagio do solo ¢ dos mananciais de

As cabrucas tém importancia estratégica para a conserva¢do da biodiversidade na regifio
da Bahia. Apresentam area de cobertura consideravel quando comparada com a infima
ptidade de florestas remanescentes. As 4reas de reserva oficial sio pequenas, altamente
jctadas e insuficientes para garantir a continuidade das espécies endémicas (Dietz et al.
b). Os pequenos fragmentos conservados nas fazendas sdo como ilhas em um mar de areas
adas. Nesse contexto, as cabrucas funcionam como corredores biolégicos entre os

mentos florestais, permitindo o fluxo genético entre populagdes. Servem também como area



lementar de forrageamento para as espécies da fauna que vivem nesses fragmentos € nas
de reserva (Alves 1990, Dietz et al. 1996). S3o ainda um importante banco genético para as
ies arboreas de madeira de lei, as quais sofrem pressdo seletiva nos remanescentes de
ta, Sdo também areas propicias para uso em recomposigéo florestal, de forma a aumentar a

gidade de florestas na regido.

Apesar de toda a sua importincia, as cabrucas sdo sistemas agroflorestais ameagados. Por
do, sofrem a pressdo de técnicas agricolas impactantes que visam apenas a produtividade
Fau e ja conseguiram descaracterizar grandes areas, promovendo o raleamento de sombra e
Rtio com sombreamento monoespecifico. Por outro lado, a crise econdmica na cultura cacau
§ muitos agricultores a usar as arvores antes conservadas nas plantagdes como fonte de
L ou mesmo a substituir as plantagdes de cacau por pastagens ou outros tipos de cultivos.
§ disso, existem poucos estudos ecoldgicos sobre esse tipo de sistema, principalmente sobre
Prosicio e dinmica da comunidade arbérea de sombra, que ¢ a base estrutural do mesmo.
§ estudos sd3o fundamentais para que se possa avaliar realmente o papel das cabrucas na
agdo da biodiversidade nativa e a sua sustentabilidade a longo prazo, o que ira

Bilitar a defini¢fio de estratégias para viabilizar a sua manutengdo.

Os poucos levantamentos fitossociologicos j& realizados (Hummel 1995, Sambuichi
mostram que a vegetagdo arborea de cabruca apresenta alta diversidade de espécies e
gencidade em estrutura e composi¢do floristica. Mostram também que as cabrucas antigas
tam grande descaracterizagdo do componente arboreo em relagdo A floresta nativa. Essas
¢as estdo provavelmente relacionadas ao tempo de implantagdo da cabruca, as praticas de

b utilizadas ¢ também as condigbes de solo e clima de cada area, Ndo existem ainda,
estudos que tratem especificamente da relacdo entre o tempo de implantagdo, as praticas

: nejo e as mudancas floristicas e fitossocioldgicas observadas no componente arboreo das
as. Faltam também trabalhos que relacionem solos e vegetagdo nativa em areas de cabruca

como em areas de floresta nativa da regido.




Os objetivos principais do presente trabalho foram:
- Avaliar a influéncia do tempo de implantag@io da cabruca e das condigbes de fertilidade
Yo sobre a composigido floristica, estrutura ¢ diversidade da comunidade arbérea.

- Avaliar o papel das cabrucas na conservacgio da diversidade de espécies arboreas nativas
Jrestas primarias, levantando a riqueza de espécies de florestas primdrias existente nessas
e a avaliando o processo de reposi¢do de arvores mortas quanto a sua contribuigdo para a

*va(;ﬁo das mesmas a longo prazo.

Para isso foram testadas as seguintes hipoteses:

- Cabrucas em diferentes categorias de tempo de implantacfio e de niveis de fertilidade do

.Fresentam diferengas de composigéo floristica, estrutura e diversidade de espécies.

- As cabrucas apresentam em sua composi¢io floristica alta proporgdo de espécies

as de florestas primarias, o que atesta a importincia dessas areas para a conservagéo da

idade arbdrea nativa.

- O processo de reposigio de arvores mortas utilizado nas areas de cabruca ndo esta sendo
pdo para garantir a conservagdo futura da riqueza de espécies arbdreas nativas de floresta

¥ia existente nessas areas.
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Mata Atlantica da regido sul da Bahia

Na regifio sul da Bahia, a Mata Atlantica, em seu sentido mais amplo, abrange formagdes
pguezais, restingas e florestas. As florestas variam floristica e fisionomicamente em um
jte relacionado ao clima e altitude. A floresta higréfila ocupa a faixa mais proxima ao
onde o clima é muito umido sem estagdo seca definida (Af de Kdppen), sendo uma
) imida sempre verde de terras baixas. Em dire¢do ao interior, onde o clima embora
ja apresenta um periodo seco definido (Aw de Koppen), essa floresta vai sendo
vamente substituida pela floresta mesoéfila, floresta umida semi-decidua. Em altitude mais
) ¢ clima mais seco encontra-se a Mata de Cipd, que é uma floresta estacional (Gouvéa et
6). A maioria dos trabalhos sobre a Floresta Atlantica da regido refere-se as florestas

| englobando as florestas higréfila e mesofila.

{Existem também variagOes relacionadas as condigdes de solo e relevo. Rizzini (1977)
) o termo floresta de tabuleiros para designar e diferenciar as florestas sobre solos pobres
fem terciaria que ocorrem na faixa litordnea por dentro das areias quaterndnias que
L’n a restinga. Esses solos, chamados solos de tabuleiros, sdo formados por sedimentos do
b recente chamados Formagdo Barreiras. Situam-se em uma faixa costeira de topografia
suave ondulada, elevando-se entre 20 a 200 m acima do nivel do mar. Ao longo da costa
§a, essa faixa estende-se de Pernambuco ao Rio de Janeiro, € apresenta a sua maior
na regiio sul da Bahia e norte do Espirito Santo. O autor destaca as semelhangas de
jes edafo-climdticas dessa floresta com a floresta Amazdnica. Além dos solos
jtarem a mesma identidade de formagdo geoldgica, o clima quente e Umido apresenta
} de temperatura, precipitagdo e variagOes climaticas semelhantes. Por essa razio, a

de tabuleiros possui muitas caracteristicas fisiondmicas e floristicas semelhantes as da
§ Amazdnica, sendo também chamada de hiléia bahiana (Lima 1966). Alguns autores
#m a sua classificagdo como um tipo diferenciado de floresta (Rizzini 1977, Peixoto ¢
1990). Estudos mais recentes, porém, mostram que essa floresta tem maior semelhanca

§a com as outras formagdes de floresta umida da Mata Atlantica (Silva e Shepherd 1986,

§ ct al. 1998, Oliveira-Filho e Fontes 2000), o que sugere a unidade de origem dessas
ks ¢ justifica a classifica¢@o da floresta de tabuleiros como um tipo de Floresta Atlantica.
s solos de tabuleiros na regifio sul da Bahia estendem-se principalmente a partir do sul

icipio de Ihéus até o extremo sul do estado, onde apresentam a sua maior extensdo. Mais




{

orte da regido, existe grande variedade de solos, predominando solos de alta a média
lidade, de origem cristalina, e relevo ondulado a forte ondulado (Silva et al. 1975). Essas

de solos férteis suportavam uma floresta umida hoje praticamente desconhecida em sua
iposicio original, pois foi substituida por plantagdes de cacau. O cacau ocupou também as

de florestas umidas nas varzeas e terrenos coluviais e aluviais de baixadas, onde a alta

lidade e umidade favorecem o seu cultivo.

Ainda s@o poucos os estudos realizados sobre a estrutura e composi¢io da vegetacio de

gstas umidas na regifio. Destacamos os trabalhos classicos de Veloso (1946a, 1946b e 1946¢)

ori et al. (1983a). Veloso (1946a) fez a primeira tentativa de classificar as comunidades
tais da regido através de um estudo sinecoldgico. Ele trabalhou na regido de Ilhéus e
tificou comunidades de sucessfio priméria (na zona de transicdo da restinga para a floresta),
cessdo secundaria (antigas areas abandonadas de cultivo de cana de agucar e cacau) além de

idade climax. Na sequéncia, o autor apresentou uma chave analitica para identificagio das

gcies encontradas (Veloso 1946b), e uma classificagdo das espécies de acordo com as suas

teristicas ecolégicas (Veloso 1946¢). O trabalho de Mori et al. (1983a) foi o primeiro a
terizar de forma mais detalhada a vegetagio de Floresta Atlantica do sul da Bahia, fazendo
is#o dos dados disponiveis na época sobre o assunto. O trabalho apresentou também os
tados de um levantamento fitossociologico feito em 4rea de floresta de tabuleiros no

icipio de Una, onde ja foi possivel identificar algumas caracteristicas marcantes dessa

tacio, como a alta diversidade, por exemplo. Trouxe ainda a lista de espécies vegetais da

o baseada nas coletas depositadas no herbario do CEPEC (Centro de Pesquisas do Cacau,
ina, BA).

Entre os trabalhos mais recentes, destacamos o levantamento de um hectare de floresta na
idade de Serra Grande, municipio de Uruguca, BA (Thomas e Carvalho 1993). Esse
ho, feito em uma floresta sobre solo concrecionario, pobre, muito acido e de relevo

entado, encontrou uma das maiores diversidades de espécies lenhosas do planeta, com
espécies arboreas em um uUnico hectare amostrado. Teve grande importincia pois chamou a
40 da comunidade cientifica e dos ambientalistas em geral para as florestas dessa regido.
e também o estudo feito por Thomas et al. (1998), que trouxe importante contribui¢io ao
ar os altos indices de endemismo da vegetagio. Esse trabalho usou como base as espécies
ntradas no levantamento de Serra Grande e nos estudos floristicos realizados na Reserva

bgica de Una, drea de solos de tabuleiros ¢ de transi¢io para as areias quartizosas da

ga.



Historico de ocupaciio ¢ desmatamento.

A exploragéo dos recursos naturais na regifo sul da Bahia iniciou-se desde a época do
obrimento com a extragdo do pau-brasil nas matas proximas ao litoral (Fraga 1960). Nas
RBeiras décadas do século XVI sugiram plantagdes de cana de agicar nos arredores das
Jes portuarias de Ilhéus e Porto Seguro. Apés um breve periodo de expansdo, porém, essas
| agdes entraram em decadéncia devido ao ataque de indios Aimorés € & competi¢io com

ps centros produtores de cana do nordeste (Leite 1976). Por mais de 200 anos a regido

aneceu praticamente selvagem, com a coloniza¢do nfo indo além de 10 km da costa em

40 a0 interior.

As primeiras sementes de cacau foram plantadas no sul da Bahia em 1746 (Gramacho et

092). Na década de 1780, o cacau foi introduzido no municipio de Ilhéus, sendo entio
fdo oficialmente o seu cultivo (Dean 1997). 86 com o inicio das exportagdes, porém, ja na
nda década do século XIX é que a lavoura se firmou na regifio (Caldeira 1954). Nas décadas
ntes, 0 aumento da demanda de cacau no exterior estimulou o desbravamento da floresta
a expansdo da cacauicultura, que se deu gradativamente. A lavoura estabeleceu-se
ipalmente nas dreas de solos mais férteis e, com os sucessivos ciclos de expansio da cultura
go do século XX, praticamente todas as dreas umidas de solos férteis foram ocupadas com
ivo do cacau. Com a expans@o, o cultivo avangou também sobre 4reas de solos menos
5, inclusive solos de tabuleiros e so parou no final da década de 1980, quando uma forte

se abateu sobre a lavoura do cacau na regido.

O cacau ocupou principalmente a faixa costeira que fica entre os rios de Contas e
Wichonha, conhecida como zona cacaueira propriamente dita. Nessa zona, muito poucas
de floresta nativa ainda existem. A maioria estd reduzida a pequenos fragmentos
gescentes nas fazendas, em areas de solos muito pobres, rasos, ou topos de morros de dificil

p. A principal unidade de conservagdo nessa zona é a Reserva Bioldgica de Una, criada em

e atualmente com 7.022 hectares. Essa reserva inclui formagdes de Floresta de Tabuleiros e
ga, mas apresenta parte significativa da vegetagdo moderada a severamente degradada
B 2000). Mesmo com o fim da expansdo do cacau, o desmatamento continuou na Zona

eira, pois os cacauicultores endividados passaram a desmatar para a venda de madeira,

ptagio de pastagens ou diversificacdo de culturas (Alger e Caldas 1996). O trabalho de

(2000) mostrou que mesmo as dreas de reserva ndo estdo livres da devastagio,




ontrando 45% de desmatamento dentro da area da Reserva Biologica entre os anos de 1985 ¢ i _
y3. ':
Mais ao sul da regido, do rio Jequitinhonha até o extremo sul do estado, a floresta nativa |
maneceu em grande parte intacta até meados do século XX. Essa zona, dominio original da
esta de tabuleiros, passou a ser alvo de intensa exploragio madeireira a partir do inicio da
ada de 1970 (Vinha e Silva 1982). Imagens aéreas de 1945 mostram 85% de area florestada

j tra apenas 4,8% estimados por imagens de satélite em 1997, o que corresponde a uma

Mastacio de mais de 2 milhdes de hectares no periodo (Silva e Mendonga 1998). Em geral,

s areas desmatadas foram em seguida queimadas e transformadas em pastagens, as quais

ontram-se, em grande parte, degradadas e encapoeiradas. A principal unidade de conservagéo

a zona ¢ o Parque Nacional de Monte Pascoal, com 22.500 hectares, incluindo areas de \
Whoue, restinga e floresta de tabuleiros. O parque apresenta, porém, parte de sua vegetagio 1
| |

Badada e sofre a exploragdo dos Indios Pataxos que vivem em sua area.

Na zona mais a oeste, que fica no interior da regido, aconteceu também devastagio
elhante. Quase toda a parte menos umida da floresta mesofila foi transformada em pastagens,
iindo extensas areas de solos férteis de origem cristalina. J4 a Mata de Cip6, em maiores

udes, foi em parte substituida por plantagdes de café (Leite 1976).

Agricultura e biodiversidade na zona cacaueira

No inicio de sua implantago, o cultivo do cacau na regido era feito principalmente em
jma de agricultura familiar, onde os agricultores abriam pequenas areas na floresta e faziam

las “rogas”’. A medida que a lavoura se firmou como uma atividade altamente lucrativa, com !

dominavam as grandes propriedades com baixa produtividade por drea (Caldeira 1954). Era }

mento da demanda de cacau no exterior, esse sistema deu lugar a agricultura extensiva, em l
oca dos “coronéis do cacau”, que ampliavam as suas fazendas em violentas disputas e i

fhoviam o desbravamento da floresta para aumentar as suas plantagdes. Essas plantagoes

ln estabelecidas dentro da floresta raleada em sistema rustico e se assemelhavam a i
adeiras florestas em que o sub-bosque era substituido por arvores de cacau (Miranda, 1938). ‘
fazendas conservavam também muitas areas de floresta nativa entre as planta¢des, as quais i
jam de reserva de madeira para uso imediato e futuro (Alger e Caldas 1996). Por mais de um !

Wlo esse sistema contribuiu para a conservagdo da biodiversidade nativa, mantendo essa

Ao como uma das mais florestadas da Mata Atlantica. I8




Com a implantagio do Instituto de Cacau da Bahia, na década de 1930, ¢ o inicio de seus
dos agrondmicos, o sistema passou a ser julgado “anacrénico e inconveniente” (Miranda,
R), criticado pela baixa produtividade. As grandes mudangas, porém, ocorreram a partir da
ida de 1960, quando o governo federal inicion um extenso programa para incorporar novas
ologias agricolas & economia cacaueira. Foi instituida a CEPLAC (Comissdo Executiva do
| o da Lavoura Cacaueira) que se transformou em um centro de pesquisa, extensdo e crédito

ola voltado exclusivamente para o cultivo do cacau (Alvim e Rosario 1972). A CEPLAC
Bxe para a regido um pacote tecnologico nos moldes da revolugio verde, baseado no uso
Bico de fertilizantes e agrotoxicos para aumentar a produgdo, promovendo mudangas que

fhram diretamente a biodiversidade nativa.

Um dos primeiros esfor¢os da CEPLAC foi promover a redugido do sombreamento nas

acdes (Alvim 1966, 1972). Pesquisas mostraram que, com o forte sombreamento que existia

p nas cabrucas, 0s cacaueiros ndo respondiam & aplicagio de fertilizantes da maneira
@rada (Cabala-Rossand et al. 1975). Passou-se entdo a recomendar uma redugdo de 50% a
na densidade de arvores para sombreamento, o que significava a eliminagdo de

@ximadamente 25,8 milhSes de arvores nativas na regido (Johns 1999). A redugio, porém, foi

@or que a recomendada. Embora essas praticas fossem impostas aos agricultores através do
Bma de concessdo de crédito agricola, muitos agricultores apenas fingiam que as aceitavam,
ndo as aplicavam realmente. Estudos mais recentes de densidade de arvores sombreadoras
cabruca mostraram valores médios bem maiores que os 25 individuos por hectare
endados pela CEPLAC (Alves 1990, Hummel 1995, Sambuichi 2002). O trabalho de
s (1999) mostrou que a conservagdo das arvores nio foi por uma “consciéncia ecoldgica”
fazendeiros, mas deveu-se ao fato do cacaueiro mais exposto ao sol ser mais sensivel ao
e de pragas, necessitando de mais inseticidas e fertilizantes. Em uma lavoura como o cacau,
ue os pregos sofrem fortes oscilagdes ciclicas, ¢ muito arriscado depender de pacotes
‘ plogicos caros para manutencdo do cultivo. Por essa razio, a maioria dos fazendeiros

briu ser mais prudente e ndo aderir inteiramente as recomendacdes de raleamento de sombra.

Outra medida da CEPLAC para aumentar a produgfio de cacau na Bahia foi promover a

nsdo da area cultivada. Passou-se a incentivar que os fazendeiros aproveitassem toda a area

nivel para o plantio de cacau, eliminando a maior parte das areas de floresta conservadas
zendas, deixando so aquelas realmente improprias ao cultivo. Abriram-se também novas
piras agricolas, avangando principalmente sobre areas de florestas de tabuleiros, antes

ezadas pela baixa fertilidade do solo. Passou-se a recomendar também a derruba total das
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ftestas € cabrucas para o plantio de cacau com sombreamento monoespecifico. Muitas florestas
abrucas foram transformadas em plantagdes homogéneas de cacau com eritrina (Erythrina
). A devastacdo so ndo foi maior porque os agricultores, motivados pela reduzida oferta de
o-de-obra e dificuldades na obten¢do de mudas para sombreamento, continuaram a usar a
ruca, mesmo em dareas de implantagiio mais recente, o que levou a CEPLAC a estabelecer

as técnicas para o uso do método (Mandarino, 1981).

Todos esses esforgos da CEPLAC levaram apenas a um aumento provisério na produgio
gcacau. A crise causada pelos baixos pregos do produto no mercado internacional e pela
¢a conhecida como vassoura-de-bruxa fez cair drasticamente a produgfo na regido (Alger e
Rdas 1996). Os danos causados & biodiversidade, porém, nio foram revertidos, e as ameacas
innaram. A derrubada de florestas e cabrucas que antes era feita para aumentar a produgio
acau, passou a ser feita para exploragdo de madeira e implantagiio de pastagens ou outras
as (Conservation International 1997). Com tdo poucas areas de florestas remanescentes na
Wio, ¢ hoje muito grave a situagio das espécies nativas endémicas, que se encontram
pmente ameagadas de extingdo. Tornou—se urgente a evolugdo da questio do uso da terra em
a de modelo mais sustentavel. Os erros do passado mostram as conseqiiéncias de uma
ica agricola que visou apenas a produtividade imediata em detrimento da sustentabilidade a
o prazo. Estudos vém mostrando, também, que praticas como a atividade madeireira e a
ia ndo sdo economicamente sustentaveis na regido (Conservation International 1997). As

angas voltam-se entdo para as tradicionais cabrucas e suas possibilidades.

Em regides de alta diversidade, como as florestas tropicais, as espécies nativas
mente apresentam baixa densidade, e necessitam de grandes areas para a sua conservagio. E
il o estabelecimento e manutengdo de grandes reservas em regides de forte pressdo
lacional humana. Por isso, ¢ importante a implantagio de sistemas agricolas que aliem
tividade e conservag@o, servindo as espécies nativas como area complementar e de apoio as

as existentes (Pimentel et al. 1992). Um sistema desse tipo s3o os cultivos que utilizam o
breamento natural da floresta (Perfecto et al. 1996, Moguel e Toledo 1996, Rice e Greenberg
D). Estudos em dareas de cacau e café risticos, plantados sobre a floresta raleada, vem
rando que essas areas apresentam uma maior diversidade de fauna que areas de cultivo sem
bra ou com sombreamento monoespecifico (Alves 1990, Gallina et al. 1996, Greenberg et al.
|, Perfecto et al. 1997, Johnson 2000), principalmente se houverem areas de florestas

imas ou adjacentes. Isso acontece porque nessas areas sfo encontradas espécies que se

am a viver nesse ambiente modificado e espécies de florestas que utilizam as planta¢des
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fo drea complementar para alimentagdo ¢ dispersdo. Para alguns grupos, a diversidade
ntrada nas plantagdes pode ser ainda maior que a de algumas florestas, como foi encontrado
morcegos em cabruca (Faria ¢ Baumgarten 1998). Trabalhos realizados com vegetagdo

pém mostram uma alta diversidade de espécies (Hummel 1995, Sambuichi 2002).

A vegetagdo arborea das cabrucas

Existem ainda poucos estudos sobre a vegetacdo arbdrea utilizada para sombrear o cacau
kabrucas. O primeiro estudo foi feito por Alvim e Pereira (1965), publicado posteriormente
Jmais detalhes em Alvim e Peixoto (1972). Eles fizeram levantamento em 61 rogas de cacau
izadas em 30 municipios da zona cacaueira e estimaram a densidade media de 724
Jeiros € 76 4arvores sombreadoras por hectare. Elaboraram também uma lista com as
bipais espécies encontradas e suas densidades. Os autores concluiram que existia excesso de

bra nas plantagdes € a partir desse trabalho foi iniciada uma campanha para a redugdo do

kro de arvores para 25 a 35 individuos por hectare visando aumentar a produtividade dos
fieiros. Vinha e Silva (1982), utilizando o material botinico existente no herbario do
C, fizeram o levantamento das principais espécies aproveitadas como sombreadoras em
¢bes de cacau e elaboraram uma chave para facilitar a identificagfio das espécies a partir de
ial estéril. Santos e Lobdo (1982) colheram dados dendrolégicos de algumas espécies
eas nativas e fizeram recomendagdes para plantio e utilizagiio dessas espécies como
readoras. Fernandes e¢ Vinha (1984) fizeram o inventirio florestal de uma 4rea de
posi¢io vegetal, antiga rea de cabruca, onze anos apos a retirada dos cacaueiros, com 0
ivo de acompanhar a sucessfo secundaria da vegetagio, mostrando ser esta bem mais rapida

fabruca do que em areas abertas.

Alves (1990) fez o estudo comparativo da estrutura da vegetagfo arbdrea em quatro areas
Bbruca e quatro areas de floresta no municipio de Una e adjacéncias. A autora encontrou uma
fidade média de 700 ind./ha em floresta e 63 ind./ha em cabruca, para arvores com 10 cm ou

de DAP (didmetro a 1,30 m), concluindo que as cabrucas apresentam em média de 9 a 10%

nsidade de arvores encontrada em floresta nativa. Encontrou também uma variagdo em
bdade ¢ tamanho de individuos muito maior entre 4reas de cabruca que entre dreas de
bsta.
Hummel (1995) fez o levantamento fitossocioldgico da vegetagio em uma area de 2,6 ha

‘hbruca antiga na fazenda Serra Grande, situada préximo ao CEPEC (Centro de Pesquisas do
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), no municipio de Ilhéus. O autor quantificou ndo apenas as arvores, mas também os
gueiros, as epifitas e a vegetagio rasteira. Encontrou para a vegetacdo lenhosa uma
rsidade de 3,06 (Shannon) e uma dominéncia de espécies exdticas. Sambuichi (2002) fez o
tamento da vegetacio arbérea de sombra em 2,6 ha de cabruca antiga na fazenda Novo
onte, localizada as margens da rodovia Ilhéus-Uruguca, no municipio de Ilhéus. A drea
Rsentou  uma diversidade de 3,35 (Shannon), sendo encontradas espécies nativas
eristicas de matas em diferentes estdgios sucessionais bem como espécies exéticas

Rduzidas.

#Relagdo solo-vegetagio

Os solos sdo importante fonte de recursos para as plantas fornecendo dgua, nutrientes e
tagdo. A capacidade dos solos fornecerem esses recursos depende de suas caracteristicas
Ricas e fisicas como fertilidade, textura, estrutura, drenagem e profundidade. Essas
eristicas estdo relacionadas a fatores como clima, relevo, material de origem, tempo e
psso de  formagdo (Brady e Weil 1996). Outro fator de grande importdncia na
Buibilidade de nutrientes para a vegetagdo nativa € o processo de ciclagem, o qual é muito
pciado pelas condigdes edaficas e climaticas e pela composigio de espécies da comunidade
usek ¢ Sanford 1986, Haridasan 2001). Nem sempre a baixa quantidade de nutrientes no
ymplica em falta de nutrientes para as plantas. As plantas nativas apresentam muitas vezes
entes exigéncias nutricionais, além de variados mecanismos para se adaptar as condigdes do
{e 2 situagbes de stress (Chapin 1980). Por essa razdo, as espécies podem apresentar
gntes respostas as condigdes do solo, por exemplo, algumas s6 ocorrem em solos eutr6ficos,
gnto outras s6 em solos distréficos, havendo também aquelas que sfo indiferentes ou que

‘ entam apenas pequenas variagGes de abundancia (Ratter et al 1978, Haridasan 2000a).

A Floresta Higrofila Atlantica apresenta uma grande heterogeneidade em distribuigio e
lincia de espécies arboreas (Scudeller et al 2001). Estudos de anélise de vegetacio
fonam essas diferencas principalmente com o gradiente geografico, climético e altitudinal
| eira-Filho e Fontes 2000, Scudeller et al 2001), mas diversidade de solos e relevo deve ser
$m em parte responsavel por essa grande diversidade bioldgica (Camara 1996). Trabalhos
i pdos em diversas florestas pluviais tropicais mostram a existéncia de variagdes floristicas
fnadas a fatores edéficos (Sollins 1998). Em Floresta Atlantica, varios levantamentos
poioldgicos realizados em dreas de floresta higrofila e mesofila, principalmente no estado

§o Paulo, fazem referéncia as condigdes de solo, algumas vezes relacionando com a
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mposiciio floristica (Silva e Leitdo-Filho 1982, Cavassan et al 1984, Pagano et al 1987,
drigues et al. 1989, Grombone et al 1990, Martins 1991, Baitello et al. 1993, Leitdo-Filho et al.
p3, Melo e Mantovani 1994, Oliveira-Filho et al 1994a). O trabalho de Torres et al. (1997),
cado em dados obtidos em alguns desses e outros levantamentos, fez a analise da influéncia
gfatores abidticos, incluindo as condigdes de solo, sobre a repartigio espacial de espécies ¢
Rilizs de arvores em florestas de S@o Paulo, usando para isso indices de similaridade. Ao nivel
Fespécies, os autores encontraram maior diferenciagio floristica relacionada as condigdes
Wniticas, separando areas de floresta higrofila e mesdfila. Entre as areas de floresta meséfila,
fencontrada maior distingdo relacionada a altitude, separando areas altas e baixas. Dentro de
J bloco, foram encontradas diferengas relacionadas as condigdes de solo (textura e
Rilidade). Ao nivel de familia, as distingdes foram menos evidentes, estando mais relacionadas
I o estado nutricional do solo. Estudos realizados em areas de floresta estacional e riparia
Btraram também existir uma forte influéncia das variagdes de fertilidade de solo sobre a

Endincia e distribui¢do de espécies arboreas dentro da floresta (Oliveira-Filho et al. 1994b,
rel et al. 2002).

Uma maneira de estudar a influéncia do solo sobre a vegetacio é relacionar a fertilidade
olo com o estado nutricional das plantas através da analise da concentragdo de nutrientes nas
as. Baseia-se no principio de que, quando o crescimento da planta é limitado pela falta de um
jrminado nutriente, este € encontrado em baixa concentragdo nos tecidos da mesma (Grubb
). Esse tipo de analise ¢ muito utilizado para determinar o estado nutricional de plantas
vadas, sendo aplicado também ao estudo de comunidades naturais. Trabalhos realizados em
s de florestas tropicais umidas mostram que, em geral, as concentragdes de nutrientes em
@es de espécies nativas de comunidades de solos distréficos sdo em média mais baixas que as
| omunidades de solos eutréficos (Vitousek e Sanford 1986). As concentragdes de nutrientes
olhas, porém, nem sempre refletem a fertilidade do solo devido a variagdes entre espécies
Widasan 2001). Diferentes espécies podem apresentar diferentes teores de nutrientes em folhas
no em ambientes edaficos semelhantes (Gusewell e Koerselman 2002). Ocorre selegio na

do de nutrientes pelas espécies nativas (Langille € MacLean 1976). Por outro lado, a
a espécie em diferentes ambientes edaficos pode ndo apresentar diferengas de concentragio
para alguns elementos (Vitousek e Sanford 1986) o que pode indicar nfio existir
amente falta desses nutrientes para a planta. A avaliagdo do estado nutricional das plantas

iado ao levantamento fitossociologico da vegetacdo, pode auxiliar na compreensio da

Encia dos fatores edaficos sobre a distribuicéo espacial das espécies.
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Viarios trabalhos de anélise de concentra¢do de nutrientes em folhas foram realizados em
f de florestas imidas neotropicais, principalmente na Amazénia (Tanner 1977, Klinge et al.

}, Klinge 1985, Thompson et al. 1992). A partir dos resultados de alguns desses estudos

pe (1985) fez uma tentativa de classificar as formagdes florestais com base na concentragfio
ementos foliares da vegetagfo. O autor reconheceu dois grupos distintos, um apresentando
| entragOes foliares significativamente mais altas de N, P, K, Ca e Mg que o outro, O grupo
icamente mais pobre € composto pelas florestas de terra firme e igapd, enquanto o outro
p ¢ formado pelas florestas de varzea e outras florestas extra amazdnicas localizadas em
es geoquimicamente mais ricas. Na regifio dos cerrados foram realizadas comparagdes de
Entragdes de nutrientes foliares levando em conta a composig¢io floristica da comunidade.
comparadas as espécies mais importantes, espécies exclusivas e espécies comuns de
pnidades de cerrado, cerraddo e matas mesofiticas associadas a solos distréficos e
proficos, assim como também de matas de galeria associadas a solos bem e mal drenados
‘ jo 1984, Haridasan e Aratjo 1988, Aratjo 1992, Haridasan 1992, Nogueira ¢ Haridasan
). Os resultados mostraram existir diferengas de concentragdes foliares associadas a
gntes condigdes de solo, havendo, porém, grande variagdo entre as espécies e grupos de
ies estudados. Esses trabalhos mostram a complexidade dos pardmetros envolvidos no

0 das relagdes entre as espécies nativas e o ambiente edafico.

Quase ndo existem trabalhos especificos relacionando solos e vegetagio nativa de floresta
fila na regido sul da Bahia. Silva (1990) fez um estudo da relagiio solo-vegetaciio em area
los de tabuleiros. O autor comparou a vegetagio de capoeira e floresta priméria quanto a

idade de acumular detritos organicos, fornecer nutrientes ao solo e absorver elementos por

gade diferenciada no processo de reciclagem. Para isso fez anélises quimicas de solos,
Rilheira, manto detritico e de tecidos vegetais do estrato herbiceo e arbéreo, sem porém
as espécies. A capoeira mostrou tendéncia a teores mais elevados de nutrientes,
palmente no solo, serrapitheira e manto detritico, causada por maior atividade no sistema
iclagem. Estudos de ciclagem de nutrientes foram realizados em plantacdes de cacau em
geombreadas com espécies exoticas (Santana e Cabala-Rosand 1982, Fassbender et al. 1985,
a et al. 1989). Esses estudos mostram teores de nutrientes mais elevados na serrapilheira e

detritico de 4reas de cacau que os encontrados por Silva (1990) em éareas de solos de

BEros.
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Materiais e Métodos

1. Area de estudo

A 4rea de estudo fica no municipio de Ilhéus, na regido sul do Estado da Bahia (Figura 1).
situada ao norte do municipio, entre a cidade de Ilhéus e o distrito de Castelo Novo, nas

pximidades da rodovia I1héus-Uruguca, localizada entre 14°41° e 14°44° S e 39°09° ¢ 39°12’

O clima da area € do tipo Af da classificagdo de Koppen (1936), que corresponde ao
ma quente € umido sem estagdo seca definida, com precipitagdo anual maior que 1300 mm ¢
| nima mensal maior que 60 mm. Chove na 4rea estudada mais de 150 dias por ano, sendo que a
ecipitagdo pode chegar a 2000 mm/ano. A evapotranspiragdio potencial é de 1200-1300 mm,
: umidade relativa média anual de 80 a 90%. A temperatura média anual oscila entre 24°-

°C com variagdo media anual de 7°-8°C, sendo os meses mais frios junho, julho ¢ agosto
| gura 2).

A vegetaglo nativa da drea de estudo ¢ a Floresta Higrofila Atlantica, classificada por
0so (1966) como Floresta Pluvial Tropical Perenifolia Sul-Bahiana. Dessa floresta, porém,
am proximo a area estudada apenas diminutos fragmentos descaracterizados, sendo que a
ior parte foi substituida principalmente por plantagdes de cacau em sistema de cabruca
gura 3) ou com sombreamento monoespecifico, além de pastagens e pequenas “rocas” de

fivos diversos.

Segundo o levantamento realizado por Filho et al. (1987), os principais solos que ocorrem

frea de estudo séo:

Alissolo crémico variagdo Itabuna: solos mesotréficos (saturacio de bases entre 30 e

o), derivados de rochas gnaissicas do Pré-Cambriano. Apresentam textura arenosa a mediana
superficie, tendendo a aumentar bruscamente o teor de argila com a profundidade.

deradamente drenados e moderadamente profundos.

Argissolo vermelho amarelo variacio Nazaré: solos distréficos (saturagio de bases

rior a 30%) derivados de rochas acidas do Pré-Cambriano, Apresentam textura franco

hosa no horizonte A e argilosa a muito argilosa no horizonte B. Bem drenados e profundos.

Alissolo cromico variacio Vargito: solos distroficos e mesotroficos derivados de

pssedimentos ndo calciferos ¢ calciferos do Cretaceo ou Siluriano. Apresentam textura
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Josa a muito argilosa, com possibilidade da existéncia de argila do tipo 2:1. Bem drenados ¢

undos.

Luvissolo variacdo Cepec: solos eutroficos (saturagio de bases superior a 50%),

yados de rochas de carater basico ou intermediario. Apresentam textura média a argilosa,

argila de atividade média a alta, de baixo a médio gradiente textural e profundidade efetiva

fiana.

Solos hidromérficos: constituem um grupo de solos indiscriminados com caracteristicas
s resultantes da influéncia do lengol freatico proximo & superficie pelo menos durante
¥s periodos do ano. A influéncia do excesso de umidade se evidencia no perfil através da
julacio de matéria organica no horizonte superior ou pela presenca de cores acinzentadas,

fadoras de processo de redugdio. Sdo solos com seqiiéncia de horizontes gleyzados,

pentando algumas vezes micro-relevos do tipo “gilgay”. Ocorrem na 4rea de estudo em

pdas coluviais ou coluvio-aluviais. Podem apresentar textura e porcentagem de saturagdo de

variaveis.

Cabrucas estudadas

Dentro da &rea de estudo foram selecionadas trés areas antigas de cabruca e duas areas

5 para serem estudadas. As areas antigas foram implantadas entre o final do século XIX e as
piras décadas do século XX. As areas novas foram implantadas na década de 70. Os critérios
seleciio das areas levaram em consideragdo o tempo de implantagio, a uniformidade de

0 (plano a suave ondulado), a facilidade de acesso e a anuéncia do proprietario em permitir

fizacdo do trabalho na érea.

Cabrucas antigas:

Area Al: situada na fazenda Terra Nova (14°43°37” S e 39°09°51” W), ¢ uma cabruca

¥ sem idade exata conhecida. Histdrico de manejo: por muitos anos foram mantidas na area

§as como adubagio, calagem, poda, rogagem (corte da vegetagio rasteira) e aplicagdo de
keidas c fungicidas ctpricos. Com a crise resultante da doenga vassoura de bruxa e¢ dos
§s precos do cacau a partir dos anos 90, os tratos culturais foram parcialmente abandonados
Bguns anos. Cerca de um ano e meio antes da coleta de dados iniciou-se a recuperagdo do
go na drea, com rogagem periodica, adubagido quimica com NPK e enxertia dos cacaueiros

glones resistentes a doenga. A coleta de dados foi feita cerca de dois meses depois da 1ltima

30 e rogagenu.
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Area A2: situada na fazenda Santa Maria (14°42°33” S ¢ 39°11°07” W), é também uma

pruca antiga sem idade conhecida. Histérico de manejo: tratos culturais como poda e rogagem
m mantidos anteriormente na area, mas estes foram parcialmente abandonados com o inicio
crise do cacau. A area voltou a ser ro¢ada e podada cerca de dois meses antes da coleta de
glos. A rocagem, porém, ndo foi feita em toda a area. Foi dada prioridade inicialmente para as

es onde o terreno € mais apropriade ao cultivo, ficando algumas partes com vegetagio mais

hada. Néo foi feita adubacio ou calagem na area.

Area A3: situada na fazenda Almada (14°41°51” S e 39°11°17” W), apresenta

Bvavelmente cerca de 100 anos de implanta¢io. Histérico de manejo: tratos culturais mantidos

feriormente na area, como poda e rogagem, foram também abandonados devido a crise do
au, sendo a colheita ocasional de frutos a unica pratica mantida na area. Na €poca da coleta de
fos, havia cerca de oito anos desde que foram feitas as ultimas poda e rogagem. Nunca foi
B adubacdio ou calagem na area. Mais recentemente, foram derrubadas algumas arvores para a
dda de madeira, sendo essa pritica abandonada depois que a fazenda foi multada pelo

A.

Cabrucas novas:

Area N1: situada na fazenda Retiro (14°43°24” S ¢ 39°09°16” W), foi implantada entre

anos de 1970 a 1973. Histérico de manejo: durante o raleamento da floresta foram

fervadas as arvores de madeira mais resistente para sombrear o cacau. Apos a implantagfo

mantidos na area tratos culturais como adubagio quimica com NPK, calagem, rogagem,
a € uso de inseticidas e fungicidas ctpricos. Devido 4 crise do cacau, os tratos culturais foram
poucos sendo reduzidos até a area ser completamente abandonada. Na época da coleta de

0s havia cerca de quatro anos desde a Gltima rogagem e sete anos desde a Ultima adubagéo.

Area N2: situada na fazenda Santa Maria (14°42°25” S e 39°11°23” W), foi implantada

B o raleamento de floresta entre os anos de 1978 e 1979. Historico de manejo: durante o

ento da floresta, houve a retirada das melhores madeiras para a venda. Durante o cultivo
aplicados adubo quimico NPK e calagem, e mantidos tratos como poda e rogagem. Apds
os anos de cultivo a plantagdo foi completamente abandonada porque os cacaueiros nfo se

volveram bem na drea. Na €poca da coleta de dados a area encontrava-se abandonada por

a de quinze anos.
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Levantamento fitossociologico

A coleta de dados foi realizada entre os meses de janeiro € agosto do ano de 2001. Em
g area de cabruca estudada foi demarcada uma parcela tinica retangular de 150m x 200m (3
subdividida em 48 subparcelas de 25m x 25m. Dentro da area demarcada foram medidos
ps os individuos arbéreos com 10 cm ou mais de didmetro a altura do peito (DAP). O
petro foi medido a partir da circunferéncia do tronco com uma fita métrica graduada para dar
resultados diretamente em didmetro. Em individuos bifurcados ou polifurcados, ou

rihando a menos de 30 cm do chdo, foram medidos separadamente os didmetros de todos os

es com 10 cm ou mais de DAP ¢ contados como caules diferentes de um mesmo individuo,
individuos com esgalhamento saindo acima de 30 ¢cm do chio, o didmetro foi medido abaixo
hicio do esgalhamento. Em individuos que apresentaram raizes tabulares a altura do DAP, o
hetro foi medido acima da area de influéncia das raizes. Os individuos na forma de

iepifita foram incluidos na contagem quando pelo menos uma de suas raizes apresentava 10
pu mais de DAP.

Cada individuo recebeu placa de aluminio numerada para identificag@o, a qual foi
ada no tronco do mesmo. Foram coletadas amostras botdnicas dos individuos para
fificacéio das espécies (Figura 4). As exsicatas foram depositadas no herbério da UESC

versidade Estadual de Santa Cruz, IThéus, BA), sendo que duplicatas do material fértil foram

psitadas no herbario do CEPEC (Centro de Pesquisas do Cacau, IThéus, BA) e algumas no
ario da UnB (Universidade de Brasilia, Brasilia, DF). As identificagdes foram feitas a partir
mparacBes com o material depositado no herbario do CEPEC. Amostras férteis que nfio
gram ser identificadas dessa maneira foram enviadas a especialistas. Amostras estéreis nio

Fiﬁcadas foram agrupadas em morfoespécies.

Informagdes ecologicas a respeito do local de origem e preferéncia de habitat das

t:es foram obtidas a partir do material de coleta existente no herbaric do CEPEC ¢ da

friéncia pessoal de botinicos, coletores e técnicos do herbério.

formagdes sobre o manejo

Foram realizadas entrevistas com os fazendeiros, administradores e/ou trabalhadores
Ros das areas de cabruca estudadas para obter informagdes a respeito do histérico de
fntacio e manejo das mesmas. Informacdes a respeito do processo de substituigio de

es mortas foram obtidas através de entrevistas com os trabalhadores rurais que executam a
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bem nas fazendas. No caso das areas abandonadas, foram entrevistados trabalhadores

s para saber como era feito o processo antes do seu abandono.

oleta de solos e folhas

Foi realizada uma coleta simples de solo, nas profundidades de 0 a 20 cm ¢ 20 a 40 cm,
ntro de cada subparcela de 25m x 25m. As amostras de cada quatro subparcelas contiguas
Bl unidas de forma a fazer uma amostra composta por profundidade por érea de 50m x 50m.
‘ ptal foram coletadas 24 amostras compostas de solo por cabruca, 12 em cada profundidade.
mostras foram secas ao ar, peneciradas em malha de 2 mm ¢ acondicionadas em sacos

jcos.

B Foram coletadas amostras de folhas maduras para analise foliar de algumas espécies entre
ais importantes em cada drea e de espécies comuns a todas as areas. As coletas foram feitas
imeira semana do més de agosto de 2001, De cada espécie foram coletadas separadamente
de trés individuos escolhidos aleatoriamente, sendo um nimero menor de individuos
hdos quando nfo havia nimero suficiente de individuos da espécie na area. As folhas foram

j em estufa a 70°C, moidas em moinho tipo Wiley e acondicionadas em sacos plasticos.

Anilise de solos e folhas

0 pH do solo foi medido em suspensdo em agua ¢ em KC1 1M. O teor de C orgénico foi
gminado pelo método Walkley e Black (1934) através da oxidagio com bicromato de
‘ i0 (K,Cr,0; 1M), com adigdo de acido sulfiirico (H,SO4 96%) e titulagdo com sal de Mohr

9)2(S0,) 6 H,O 0,5M]. A porcentagem de N foi determinada pelo método Kjeldahl. As
kes do teor de Ca, Mg e Al foram feitas utilizando o extrator Mehlich (H,S80, 0,025M e HCl
. Para as analises de P, K, Fe, Mn, Zn e Cu o extrator fot uma solugfio de KCl 1M (Allen
). O teor de Al foi determinado por titulagdo com NaOH 0,025M. O teor de P foi medido
bolorimetria, com uso de molibidato de amonia € comprimento de onda de 660 nm. Os

is elementos tiveram os seus teores determinados por espectrofotometria de absorgdo
Wica ou emissio de chama. A textura foi medida pelo método de Bouyoucos (1932). Para a
R inagio da classe textural do solo foi utilizado o tridngulo adotado pela Sociedade

eira de Ciéncia do Solo.

Para as anilises quimicas as amostras de folhas foram digeridas em mistura de HNO;,

by ¢ HCIO4 na propor¢do de 10:1:2 {(Allen 1989). O teor de P foi determinado por
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Jorimetria, utilizando-se vanadato molibdato de amonia e comprimento de onda de 410 nm. Os
os elementos tiveram sua concentragdo obtida por espectometria de absor¢fio atdmica ou

issio de chama. O teor de nitrogénio foi obtido pelo método Kjeldahl.

1 Analise de dados

Para cada espécie encontrada, foram calculados os seguintes pardmetros

-Pssociolégicos:

l‘nsidade relativa = (mimero de individuos da espécie/ numero total de individuos de todas as
espécies) x 100

Kgiiéncia relativa = (freqiiéncia da espécie/ soma das freqiiéncias de todas as espécies) x 100

ba basal do caule = 1 DAP?/ 4

Eﬁéncia = numero de subparcelas em que a espécie ocorrew/numero total de subparcelas

$a basal da espécie = soma da area basal de todos os caules da espécie
a basal relativa = (area basal da espécie/ soma da area basal de todas as espécies) x 100

1= Densidade relativa + Freqiiéncia relativa + Area basal relativa

Para estudo da importidncia das familias botéanicas, foi calculado o indice Valor de
portincia por Familia, utilizado em trabalhos realizados em areas de floresta nativa na regido,
do a férmula descrita por Mori et al (1983b):
sidade relativa = (nimero de individuos da familia/ nimero total de individuos) x 100
| ersidade relativa = (numero de espécies da familia/ niimero total de espécies) x 100
fa basal relativa = (area basal da familia/ total de area basal) x 100

for de importancia por familia = Densidade relativa + Diversidade relativa + Area basal
relativa

Foi calculada a porcentagem acumulada de importdncia das espécies exdticas, das

@cics pioneiras, das secundarias e das nativas de florestas primarias segundo a formula:

% de importincia = soma do IVI das espécies / 3

Os individuos foram distribuidos em classes de didmetro para andlise da estrutura

Wétrica da comunidade e das populacdes das espécies mais importantes na area. No caso de

iduos com mais de um caule medido, foi considerado apenas o didmetro do caule mais

@so. Para definir o melhor intervalo para as classes de didmetro foi primeiramente aplicada a
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frmula de Spiegel (1976) para todas as areas. Escolheu-se entfio um valor comum a todas as
eas, 0 mais proximo possivel do recomendado pela formula para cada uma, e que possibilitasse

bém comparagdes com outros trabalhos feitos em cabruca. As distribuigdes de freqiiéncia de
dividuos por classe de didmetro foram comparadas entre as areas estudadas duas a duas através
p teste Kolmogorov-Smirnov (Siegel 1975). Utilizando o mesmo teste, cada area foi comparada
pm as distribui¢des por classe de didmetro observadas nas areas de cabruca estudadas nos

mbalhos de Hummel (1996) e Sambuichi (2002), para arvores com 10 cm ou mais de DAP.

Para quantificar a similaridade floristica entre areas foram utilizados os indices de
grensen (Mueller-Dumbois e Ellenberg 1974) e Czekanowski (Kent ¢ Coker 1992).
indice de Serensen (qualitativo) = 2 ¢ / (a+b)
[ onde: a = nimero de espécies em uma area
’ b= mimero de espécies na outra area
¢ = numero de espécies em comum
Rindice de Czekanowski (quantitativo) (%) = 200 £ min (x;, y;)/ (£ xi + Z y;)
onde: min (x;, y;) = valor minimo da espécie i quando ela ocorre nas duas areas
x; = abundancia da espécie i em uma area

yi= abundancia da espécie i na outra drea

Foi medida a similaridade entre todas as areas estudadas no presente trabalho duas a duas

também entre cada area e a éarea levantada no trabalho de Sambuichi (2002). Nio foram

fculados os indices para os dados obtidos por Hummel (1995) devido a questbes de
brtificaciio e nomenclatura de algumas espécies amostradas. Foi quantificado também, para

da 4rea de cabruca estudada no presente trabalho, o numero de espécies em comum com as

pécies constantes no checklist das espécies coletadas em areas de floresta nativa na regido de

a Grande e na Reserva Bioldgica de Una (Thommas et al 1998), incluindo apenas as espécies

mtificadas ao nivel de espécie.

A diversidade e a uniformidade na abundancia relativa de espécies em cada area foram

idas através dos indices de Brillouin e de Shannon (Magurran 1988). O primeiro foi utilizado

F Ser 0 mais adequado para a amostragem em parcela unica. O segundo é o mais utilizado em
balhos fitossociologicos e foi calculado para permitir comparagdes.

dice de Brillouin AB=(InN!-Zlnn!)/N

| Uniformidade = HB / HBrax ~ HBumax = (1/N) In (N1/ (IN/S])>™ {(IN/ST+1)!}"

ice de Shannon H'= -Z p;iInp;
Uniformidade = HY Hpax Hmax=H71In S
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Fnde: S = nimero de espécies pi=n;/ N
N = numero total de individuos [N/S] = valor inteiro de N/S
n; = nimero de individuos de cada espécie r=N-S§[N/S]

Para analise da dominéncia e diversidade na distribui¢do de importancia relativa foi feita

na Curva de Importancia de Espécies para cada area estudada (Magurran 1988).

Os parametros fitossociologicos de densidade, freqiiéncia, area basal e IVI, assim como
indices de similaridade e diversidade foram calculados também em separado para o

ponente da vegetagdo com DAP 20 cm.

Para a analise da distribuigéio espacial de individuos, espécies e area basal por subparcela

§25m x 25m foi calculada a relag@o varifncia/média (Ludwig e Reynolds 1988).

Foram feitas curvas de aumento do nuimero de espécies com o aumento da 4rea
Qostrada, em nuimero de subparcelas de 25 m x 25 m, e aumento do numero de espécies com o
mento do numero de individuos amostrados, adicionando as parcelas e individuos na
Ricncia em que foram amostrados em campo. As curvas obtidas através do método de adigio

seqiiéncia de amostragem, porém, apresentaram forte influéncia de irregularidades espaciais

tentes na disposi¢do de espécies e individuos sobre as areas. Por isso, foram aplicados outros

fodos, os quais utilizam valores médios para construir as curvas espécie-drea e espécie-
Rividuo.

Para as curvas espécie-area, foi utilizado o método de blocos de éareas crescentes que,

@ cada tamanho de bloco, utiliza toda a drea amostrada (Silberbauer-Gottsberger e Eiten
3). Foram utilizados blocos de 1, 2, 4, 6, 8, 12, 24 ¢ 48 subparcelas. Para cada tamanho de
0, a drea de 3 ha foi subdividida em blocos iguais de modo que esses blocos ocupassem toda
ea, sendo entdo tirada uma média do numero de espécies por bloco. No caso de blocos
gulares, foi tomado cuidado para que proporgdo entre o comprimento € a largura dos blocos

\ e sempre a menor possivel. Quando havia mais de uma maneira de arranjar os blocos dentro

Srea, foi calculada a média dos valores obtidos para cada maneira possivel.

Para as curvas espécie-individuo, foram utilizadas oito seqiiéncias diferentes de
pstragem, partindo de cada um dos quatro cantos da édrea e adicionando os individuos em
Wios difercnciados. Foi entio calculada a média do ntmero de espécies obtido nas oito
éncias para cada nimero de individuos amostrados. Através de regressdo linear, foram

|
‘ M ’ e . . - ’ *
@tadas equagdes para as curvas espécie-drea e espécie-individuo obtidas. Foram testados os

elos logaritmico e potencial de trés pardmetros para obter as equagdes mais ajustadas.
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Figura 3: Vista externa de areas de cabruca na regiéo sul da Bahia.
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Fultados

itossociologia

| Floristica e inventario

Constderando as cinco areas em conjunto (15 ha), foi encontrado o total de 2514
Muos, pertencentes a 293 espécies e 52 familias (Tabela 1). Das espécies encontradas, 187
o) foram identificadas ao nivel de espécie, 58 (19,8%) foram identificadas ao nivel de
p, 42 (14,3%) foram identificadas ao nivel de familia e 6 (2,1%) foram incluidas como
phecidas. A familia Myrtaceae apresentou o maior niimero de espécies identificadas apenas
vel de familia (24), enquanto Moraceae apresentou o maior numero de espécies
ficadas ao nivel de género (7). Apenas 13 espécies (4,4%) ocorreram nas cinco areas,
pto 174 (59,4%) ocorreram em apenas uma area. Das espécies que ocorreram em mais de
Fea, 19 (16,0%) s6 ocorreram em cabrucas antigas e 18 (15,1%) sé ocorreram em cabrucas

Entre as familias, 17 (32,7%) ocorreram nas cinco 4reas, enquanto seis (11,5%)

am em apenas uma area. Das familias que ocorreram em mais de uma area, apenas uma
86 ocorreu em cabrucas antigas e duas (4,3%) sO ocorreram em cabrucas novas. As
s que apresentaram numero total de individuos mais altos foram Schefflera morototoni e

yrpus heterophyllus. A familia Moraceae apresentou o maior numero total de individuos.

| O nimero de individuos variou nas areas antigas de 142 a 526 ¢ nas ireas novas de 306 a
Tabela 2). O nimero de espécies variou de 46 a 113 nas cabrucas antigas e de 82 a 180 nas
fas novas. As cabrucas N2 e A3 apresentaram as maiores quantidades totais de individuos,
ps, familias e area basal, enquanto as dreas N1 e Al apresentaram as menores. Nas areas
i, a densidade e a area basal por hectare variaram de 47 a 175 individuos/ha e de 12 a 24

{Figura 5). Nas dreas novas, variaram de 102 a 355 individuos/ha e de 16 a 28 m*/ha.

Spondias mombin foi a espécie com maior IVI nas areas antigas Al e A3 (Tabela 3). Esta
P, nativa na floresta amazdnica, foi considerada exdtica por ndo existir em dreas de floresta
l da regido sul da Bahia. Outra espécie exdtica € Artocarpus heterophyllus, originria do
pnte asiatico, a qual foi a espécie de maior IVI na area A2 e a terceira em importéncia em
f outras espécies que aparecem entre as cinco mais importantes nas areas de cabruca antiga
jtivas. Cecropia hololeuca ¢ pioneira. Albizia polycephala, Inga affinis, Lonchocarpus

pineanus e Ficus clusiifolia sdo espécies caracteristicas de areas perturbadas e florestas
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Jdarias. Cariniana legalis, Nectandra sp.1, Lecythis pisonis, Polyandrococos caudescens e

pria procera sio especies de florestas primdarias.

a 1: Familias e especies arboreas encontradas em areas de 3 ha de cabrucas antigas (A1, A2
e A3) e novas (N1 e N2) na regido sul da Bahia.

NOmero de individuos

-iiiseespécies Nome vulgar A1 A2 A3 N1 N2 T

fardiaceae 30 2 51 1 18 102
Hias mombin L. Cajazeira 23 - 5 - - 80
Va guianensis Aubl. Pau-pombo 2 - 1 18 22
aceae 4 9 1 2 8 24
Eria sp. 1 Pindaiba-preta - - - -1 1
ria sp. 2 Pindaiba-preta - 2 - -1 3
priasp. 3 Pindaiba-preta - - - -1 1
¥a bahiensis Maas & Westra - - - -1 1
ja laurifolia Schitdl. Pinha-brava 4 1 1 1 1 8
fa mucosa (Jacq.) Baill. Pinha-mansa 4 - - - 4
Jasp. 1 Pinha-brava - - -1 - 1
a sp. 2 - - - - 1
fa frutescens Aubl, - - - - 1
-1 - - 12
-1 - - - 1
1 1 . - 11 13
nthus fancifolius (Mull. Arg.) Woodson Janauba 1 1 - - 8 8
llea aculeata (Ducke) Monach. Leiteira - - - - 3
} Leiteira - - - -1 1
lfia bahiensis A. DC. Pau-de-cachimbo - - - -1 1

fera morototoni (Aubl.) Maguirre, Steyerm &  Matatadba 1 9 4 46 130 190
fin.

eae 1 10 51 - 4 66
e edulis Mart. Jussara - - - - 2 2
drococos caudescens (Mart.) Barb. Rodr. Buri 1 4 50 - - 55
Ys pseudococos (Raddi) Glassman Pati - 6 1 - 2 9
jniaceae 1 2 15 2 4 24
Juia cassinoides (Lam.) DC. Pau-de-tamanco - 14 - - 14
uia elliptica (A. DC.) Sandw. Ipé-branco 1 1 1 4 8
buia umbellata (Sond.) Sandw. Ipé-amarelo - -1 - 1

ia sp. Ipé -

1 00 =, =,

7 3
®ca macrophylia (K. Schum.) A. Robyns Imbiruga - 4 2 26 40
pca sp. imbirugd - 2 1 - 3
ibea turbinata (Sw.) Poir. Virote bandeira - -1 -1 2




pela 1; (Continuagao).

28

NOmero de individuos

hilias e espécies Nome vuigar A1l A2 A3 N1 N2 T
aginaceae 1 4 6 - 4 15
ydia ecalyculata Vell. Baba-de-boi-branco 12 1 - 3 7
dia superba Cham. Baba-de-boi-preto - 2 5 - 1 8
eraceae - 3 4 - 15 22
$tium aracouchini (Aubl.) March - - - -2 2
stium warmingianum March. Amescla -1 - - 9 10
Mium sp. 1 Amescla - - 1 - 2 3
Mium sp. 2 Amescla - - - -1 1
Mium sp. 3 Amescla -1 - - . 1
Mium sp. 4 Amescla - 11 - - 2
Hiumsp. 5 Amescla - - 2 - - 2
Mium sp. 6 Amescla - - - -1 1
psalpiniaceae 12 17 40 41 44 154
leia leiocarpa (Vogel) J. F. Macbr. Jitai-amarelo - 1 2 - - 3
patiella psilophylla (Harms) R.S. Cowan Arapati - - - 4 - 4
hinia forficata Link. Unha-de-vaca 3 - - - - 3
$salpinia echinata Lam. Pau-brasil - -2 - - 2
Bmaecrista duartei (H.S.Irwin) H.S.Irwin & Faveca-preta - - 7 - - 7
§arneby

paifera lucens Dwyer Pau-6leo, copaiba -1 - -2 3
paifera multijuga Hayne Pau-éleo, copaiba 1 - - - - 1
paifera trapezifolia Hayne Pau-dleo, copaiba - - - 1 3 4
ium guianense (Aubl.) Sandw. Jitai-preto - 1 - 6 26 33
Jotropis incexis Rizz. & A. Matt, Sucupira - - -1 - 1
enaea oblongifolia Huber Jatoba-burundanga - - - 2 2 4
enaea sp. Jatoba-mirim - 2 - - - 2
rolobium latifolium Vogel. Oleo-comumba - - 3 1 5 23
Wenhawera blanchetiana Tul. Faveca - - 15 8 1 24
§na multijuga (Rich.) H.S. frwin & Barneby Cobi-amarelo 5 10 10 4 - 29
Brizia acutifolia Vog. - - - - 2 2
$rizia macrostachya Benth. Jacaranda-branco 3 1 1 - 2 7
hrizia simplex (Sw.) Spreng. Fruto-de-urubu - - - - 1 1
higalia paratiensis (Vell.) Lima Ingaugu -1 - - - 1
Scaceae 3 1 - - 20 24
§ca papaya L. Mamoeiro 2 1 - - - 3
gratia dodecaphylla (Vell.) A. DC. Mamao-de viado-branco 1 - - - 8 9
Pratia heptaphylla (Vell.) A. DC. Mamao-de-viado-preto - - - - 12 12
Jocaraceae - - - 1 3 a
Yocar edule Casar. Pequi-preto - - - 1 3 4
gropiaceae 5 39 28 25 24 121
gropia cineaea Miquel Imbalba-vermelha 4 10 4 8 1 27
Rropia hololeuca Miquel Imbalba-branca 1 28 20 15 2 66
§ssapoa microcarpa (Schott) Rizzini Gamesleira-mata-pau -1 4 2 - 7
Tararanga - - - - 21 21

Wouma cecropiifolia Mart.
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Numero de individuos

kias & espécies Nome vulgar A1 A2 A3 N1 N2 T
traceae -1 - .. 1
nus sp -1 - - 1

gobalanaceae - - 3 1 3 7

yoia impressa Prance Oiti -« 1 - - 1

tpia monteclarensis Prance Qiti - -1 - - 1
ia sp. Oiti .o

13 Sp. - - - -1 1

fa triandra Sw Quiri R 1

Ya belemnii Prance Oiti - - - -1 1

pri alvimii Prance Oiti-cumbuca L 1
ceae - 6 10 1 11 28
ia macrophylla Mart Bacupari - - - -1 1

yhonia globulifera Lf. Olandi, landirana - 5 9 1 1 18
ita choisyana P1.& TI. Pau-de-mangue - - 1 - 6 7

g latifolia {Aubl.) Choisy Capianga, copian - 1 - - 3 4

pretaceae 1 - 12 - - 13
alia brasiliensis (Cambess. Ex A. St. Hil.) Araca-d'agua I D 2
alia sp Pequi-doce - - 10 - - 10
retaceae sp 1 - - - - 1
petalaceae - - 3 1 6 10
nopodium blanchetianum Baill. Borboleta - - 3 1 6 10
ceae 1 - 1 - 1 3
ros ebenaster Retz. | 1

yros melinonif (Hiem) A.C. Sm. - -1 - - 1
oS Sp 1 - < - - 1

fcarpaceae - 2 - 14 16 32

fa guianensis (Aubl.) Benth. Gindiba - - -2 - 2

¥a monosperma Vell. Gindiba -1 - - -
a obtusifolia (Moric.) K. Schum, Gindiba -1 - 12 16 29
rbiaceae 3 47 25 8 27 110

ea iricurana Casar Lava-pratos - 7 4 1 5 17
colfus pubescens Pohl. Penso - 17 1 - - 18
es sp. - - - -2 2

yyma alchorneoides Allemao Cajueiro-bravo 2 7 3 - 5 17

§ piriri Aubl. - - - - 4 4

Yritaria nobifis 1.1, Pau-vidro 1 1 1 - 5 22

Yabrata (Schott) Poepp. Ex Baill. Sete-cascas - 2 2 - - 4

Jophora schomburgkiana Miers. Ex Benth. - - - .. 3 3

In sublanceolatum (Mull. Arg.) Huber Leiteira - - -2 . 2

pldera multifiora Mart. Pau-0sso - - - -2 2

khidium rubrivenium Poepp. Coarana-brava - 13 - 5 1 18
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Numero de individuos

|

rmilias e espécies Nome vulgar Al A2 A3 N1 N2 T
baceae 21 15 19 6 24 85
fdira fraxinifolia Benth. Angelim -1 - - - 1
hdira sp. 1 Angelim - -1 - - 1
pdira sp. 2 Angelim 1 - - - . 1
pibergia nigra (Vell.) Allemao ex. Benth, Jacaranda-da-bahia 2 - - - - 2
Rythrina fusca Loureiro Eritrina 3 1 - - - 4
Wihrina poeppigiana (Walp.) O.F. Cook Eritrina 4 - - - - 4
nchocarpus guillermnineanus (Tul.) Malme Cabelouro 8§ 2 717 - - 17
®chaerium aculeatum Raddi Sete-capotes 1 4 2 - - 7
osia arborea (Vell.) Harms Angelim - 2 1 - - 3
Becilanthe ulei ( Harms ) Arroyo & Rudd Mucitaiba-branca - 4 3 - - 7
Procarpus rohrii Vahl Pau-sangue 1 5 6 23 37
Waireopsis araroba (Aguiar) Ducke Angelim-amargoso - - - -1 1

fcourtiaceae

fnara kulmannii (Sleum.) Sleum.
nara sp.

searia commersoniana Cambess.
§searia ulmifolia Vahl ex Vent.
gcourtiaceae sp. 1

courtiaceae sp. 2

raceae

ba intermedia (Meiss.) Mez
aria chrysophylla (Meisn.) Kosterm.

tandra sp. 1

tandra sp. 2

ptea glauca (Nees) Mez

plea percurrens Vincentini

Wolea sp. 1

plea sp. 2

fotea sp. 3

firaceae sp.

Eythidaceae

Winiana estrellensis (Raddi) Kuntze
lyiniana legalis (Mart.) Kuntze
Ehweilera ovata (Cambess.) Miers.
Ehweilera sp.

Eythis lurida (Miers) S.A. Mori
Eythis pisonis Cambess,

pighiaceae
REsonima laevigata (Poir) DC.
Bastomataceae

Bonia calvescens DC.
onia minutifiora (Bonpl.) DC.
Ronia prasina (Sw.) DC.

rpotroche brasiliensis (Raddi) A. Gray

tandra membranacea (Sw.) Griseb.

Arariba-cabacinha
Fruto-de-paca
Marinheiro

Unha-de-gavido

Louro

Louro
Louro-prego
Louro sabdo
Louro-canela
Louro
Louro-graveto
Louro-casca-preta
Louro

L.ouro

Jaquitiba-rosa
Jagquitiba-cipd
Biriba

inhaiba
Inhaiba
Sapucaia

Murici

Mundururd-vermelho

Pequi-de-capoeira
Mundururd-branco
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NiOmero de individuos

milias e espécies Nome vulgar A1l A2 A3 N1 N2 T
gliaceae 5 19 14 2 13 53
drela odorata |.. Cedro-rosa 5 12 4 1 4 26
Warea kuntiana A. Juss. Bilreiro - 1t - - 3 4
harea macrophylia Vahl Bilreire-branco - 3 5 - - 8
Wchilia lepidota Mart. - - - - 5 5
Wchilia pleeana (A. Juss.) C. DC. Rosa-branca - - - -1 1
chilia quadrijuga Kunth Rosa-branca - 3 5 1 - 9
j osaceae 12 23 44 1 21 101
Bizia polycephala {Benth.) Killip Monzé 0 2 2 - 1 15
1 lizia pedicelaris (DC.) Barneby & J.W. Grimes Juerana-branca - - - - 5 5
2 affinis DC. Inga-cipé 2 16 42 - 6 66
a capitata Desv. Inga - - - - 1
a nuda Salzm. ex Benth, Inga-sab3o - 3 - - - 3
Wa thibaudiana DC. Inga -2 - -1 3
Wkia pendula (Wilid.) Benth. ex Walp. Juerana-prego - - - 1 4 5
gnosaceae sp. Pimentinha - - - -3 3
@nimiaceae - - - - 7 7
bcteanthus atlanticus Jangoux - - - - 5 5
Paruna sp. - - - -2 2
raceae 17 161 32 15 157 382
pcarpus heterophyllus Lam. Jagqueira 8137 8 3 11 167
Rsimum gaudichaudii Trécul Amora-vermelha - - 1 - -1
Esimum guianense (Aubl.) Huber Amora-vermelha - - - - 3 3
simum rubescens Taub. Condur( - - - - 15 15
simum sp. 1 Amora - -1 - -1
bsimum sp. 2 Amora -1 -1 - 2
imum sp. 3 Amora -1 - - 1
isia ilicifolia (Spreng..) Lanj. & Rossberg Amora-branca - 1 - - - 1
s broadwayi Urb. Gameleira - - -1 - 1
s clusiifolia Schott Gameleira 4 10 6 - - 20
Bis gomelleira Kunth et Bouché Gameleira-preta 2 1 2 2 6 13
Ws insipida Willd. Gameleira-branca - - 4 2 2 8
Wis mariae C.C. Berg, Emygidio & Carauta Gameleira -1 2 - - 3
s obtusifolia HBK Gameleira-preta 2 - - 1 - 3
s puichella Schott Gameleira-branca -5 - 1 5 11
W trigonata L f. Gameleira-preta -3 2 1 - 6
s sp. 1 Gameleira e
S Sp. 2 Gameleira - -1 - - 1
s sp. 3 Gameleira -1 2 - - 3
s sp. 4 Gameleira 1 - - - - 1
o ostylis fomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby Amora-preta 2 1113 116
pcea guilleminiana Gaudich. Amora-branca - 2
aceae sp. 1 1 1

- 1

aceae sp. 2
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NUumero de individuos

Familias e espécies Nome vulgar Al A2 A3 N1 N2 T
Myristicaceae - - 2 3 16 21
Virofa gardneri (A. DC.) Warb. Bicuiba-vermelha - - 2 2 15 19
Virola sp. A 1
W Myristicaceae sp. | 1
B Myrsinaceae - 2 . . 1 3
Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez Pororoca -2 - -1 3
Myrtaceae - 4 25 6 69 104
Compamanesia dichotoma (Berg) Mattos Murta-guabiraba -1 2 - . 3
Eugenia flamingensis O. Berg Murta - -1 - - 1
Eugenia rostrata Berg. Murta - - - - 10 10
Eugenia sp. 1 Araca-vermelho - - - - 7 7
Eugenia sp. 2 Murta - -1 -1 2
Eugenia sp. 3 Murta -1 - - - 1
M Eugenia sp. 4 Murta - - = -2 2
Eugenia sp. 5 Murta - 2
Marlierea strigipes (Mart.) O. Berg Araga-branco - -1 - - 1
Martierea tomentosa Cambess. Murta - - - -1 1
Psidium sp. Araca - -1 - - 1
Myrtaceae sp. 1 Murta-pitanga - - - - 186 16
Myrtaceae sp. 2 Murta - - - 2 2 4
Myrtaceae sp. 3 Murta - - 1 - 5 6
Myrtaceae sp. 4 Murta - - 3 - - 3
Myrtaceae sp. 5 Murta - - 1 - - 1
Myrtaceae sp. 6 Murta - - 3 - 1 4
Myrtaceae sp. 7 Murta - - - 1 3 4
Myrtaceae sp. 8 Murta - -1 - 3 4
Myrtaceae sp. 9 Murta - - - - 3 3
Myrtaceae sp. 10 Murta B 1
Myrtaceae sp. 11 Murta e 1
Myrtaceae sp. 12 Murta - - - -1 1
Myrtaceae sp. 13 Murta - e e - 2 2
Myrtaceae sp. 14 Murta - - 1 - 2 3
Myrtaceae sp. 15 Murta-branca - -1 - - 1
Myrtaceae sp. 16 Araca - - 4 1 - 5
yrtaceae sp. 17 Araca - - - - 3 3
yrtaceae sp. 18 Araga - - - - 1
yrtaceae sp. 19 Araga-vermelho - - - - 3 3
yrtaceae sp. 20 Araga - - 1 - 2 3
yrtaceae sp. 21 Araca vermelho - - 1 - - 1
fyrtaceae sp. 22 Araca - -1 - - 1
lyrtaceae sp. 23 Araga - e - . 1
Myrtaceae sp. 24 Murta - 1 - - - 1
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abela 1: (Continuagéo).

Ndmero de individuos

Familias e espécies Nome vuigar Al A2 A3 N1 N2 T

yctaginaceae - 49

uapira hirsuta {Choisy) Lundell
vapira nitida (Schmidt) Lundell
uapira opposita (Vell.) Reitz

Farinha-seca
Farinha-seca
Farinha-seca

44
3

YGuapira sp. 1 2
WGuapira sp. 2 .

—
b |

’ Dlacaceae 16

Y pfandra tubicina (Poepp.) Benth. ex Miers
Wetrastylidium grandifolium (Baill.) Sleumerer
lacaceae sp. 1

Placaceae sp. 2

Placaceae sp. 3

Cavoeiro

Phytolaccaceae
Nallesia integrifolia (Spreng.) Harms

‘ Polygonaceae

Loccoloba alnifolia Casar.
Rluiinaceae

acunaria decasltyla (Radlk.) Ducke

Rubiaceae

plseis floribunda Schott

pathysa mendoncaei K. Schum.

Bathysa sp. 1

Bathysa sp. 2

benipa americana L.

buettarda platyphylla Mull. Arg.
Psychotria mapourioides DC.

Wimira viridiflora (Allem. & Sald.) Steyerm.
Wocoyena bullata (Veli.) Mart.

Rutaceae

Witrus nobilis Lour.
Wanthoxylum minutifiorum Tul.
Wanthoxylum nemorale Mart.
Wanthoxylum rhoifolium Lam.
fRutaceae sp.

antalaceae
canthosyris paulo-alvinii G.M. Barroso

apindaceae

jupania rugosa Radlk.
pania sp. 1

pania sp. 2

pania sp. 3

Pau-d’alhc

Taipoca

Guabiraba-preta

Jenipapo
Banha-de-galinha
Arariba-branca
Erva-de-rato
Jenipapo-bravo

Tangerina

Laranjeira-brava
|_aranjeira-brava
Laranjeira-brava

Mata-cacau

Camboata
Camboata
Camboata
Camboata

- = NN O 2D N

')
LM D WO NG 2 R

w = o =2
—“= O N = O
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la 1: (Continuag&o).

Numero de individuos

flias e espécies Nome vulgar A1 A2 A3 N1 N2 T
ptaceae - 2 33 20 54 109
sophylium gonocarpum (Mart.& Eichler) Engl.  Bapeba-amarela - - - -1 1
ysophylium lucentifolium Crong. - - - =1 1
lsophyffum splendens Spreng. Abiu-do-mato - 11 - b5 7
dnusa ramiflora Mart. Aca, bapeba - - 3 1 2 6
Wkara elata (Fr. All.) Monac. Massaranduba - - - 10 - 10
ppholis compta Pierre - - - - 2 2
bpholis crassipedicellata (Mart.& Eichler) Pierre Bacumuxa - - - 3 8 N
bpholis sp. N 1
eria bangii (Rusby) T.D. Penn. Bapeba-vermetha - - - 1 10 M
gria beaurepairei (Glaz.& Raunk.) Baehni Bapeba-vermelha - - 2 - b 7
fria cuspidata (A. DC.) Baehni Bapeba - - - -1 1
¥ria grandiflora (A. DC.) Baehni Bapeba - -1 - - 1
¥ria guianensis Aubl. Bapeba - - - -2 2
gria procera (Mart.) T.D. Pennigton Mucuri - - 1% - - 15
ria reticulala (Eichler) Eyma Bapeba-vermelha - - - - 5 5
ria sp. 1 Bapeba - - - 1 2 3
ria sp. 2 Bapeba-vermelha - - - 1 A1 2
gria sp. 3 Bapeba-vermelha - - - 1 - 1
psia lactescens (Vell.) Radlk. Leiteira - - - - 2 2
&ulus brasiliensis (A. DC.) Eyma Cambuca -1 1 - 1 13
ptaceae sp. 1 Araga - - - 1 3 4
aceae sp. 2 - - - -1 1
aceae sp. 3 - - - -1 1
ftaceae sp. 4 - - -1 - 1
roubaceae 2 19 7 1 18 47
a guianensis Aubl. . | 4
ouba amara Aubl. Pau-paraiba 2 19 7 1 14 43
aceae 1 -« 1 4
m laevigatum Schilecht Coarana 1 - - - - 1
pum sp. - - - 1 2 3
guliaceae 8 8 8 271 ™
lia excelsa Mart. Samuma - 8 8 8 27 651
feae -1 1 1 - 3
pa albiflora Ducke Jangada-branca - - 1 1 - 2
¥a divaricata Mart. Acoita-cavalo - - - . 1
eae 3 16 4 47 2 72
micrantha (L.) Blume Corindiba 3 16 4 47 2 72
fpceae - - - 2 - 2

§ caracasana (Jacq.) Griseb. Cansangéo - - -2 - 2
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NOmero de individuos

ima’lias e espécies Nome vulgar Al A2 A3 N1 N2 T
grbenaceae 4 - - 1 - 15
iphila sellowfana Cham. Fidalgo - - - B - 6
arexylum myrianthum Cham 4 - - . - 4
elina arborea Roxb. ex Sm Gmelina - - - 5 - 5
laceae 2 17 19
Yorea guianensis Aubl. Cinzeiro - - - 2 17 19
gsconhecidas - - - 2 5 7
|1 - - -1 - 1
L 2 - - - - 2 2
L 3 - - - -1 1
4 - - - -1 1
L 5 - - - - 1 1
6 - - -1 -

142 475 526 306 1065 2514

presente trabalho:

flesia integrifolia (Spreng.) Harms

izia polycephala (Benth.) Killip ....
ocarpus heterophylfus Lam. ........
idoscolus pubescens Pohl. ..........

$nchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme .........
chaerium aculeatum Raddi .........

oo SpoONdias lutea L.

Pithecelobium polycephalum Benth.
............................... Artocarpus integrifolia Forst.
............................... Cnidoscolus marcgravii Pohl,
jotheca macrophylla (K. Schum.) A. Robyns ............... Bombax macrophylfum K. Schum.
............................... Gallesia scorododendron Casar,
oer...... LONchocarpus neuroscapha Benth.
............................... Machaerium angustifolium Vog.
hefflera morototoni (Aub).) Maguirre, Steyerm & Frodin.. Didymopanax morototoni (Aubl.) Decne. & Planch.
ndias mombin L. ...

fabela 2: Numero de individuos, espécies e familias e area basal total de arvores
encontradas em areas de 3 ha de cabrucas antigas e novas na regido sul da

Bahia.
Cabrucas antigas .cas novas
A1 A2 A3 N2
dividuos 142 475 526 306 1065
‘ species 46 85 113 82 180
familias 25 32 40 35 45

§rea Basal (m?)

#ta- Nomes utilizados em outros trabalhos realizados em cabruca para algumas espécies encontradas no
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pla 3. Espécies arbdéreas mais importantes e seus respectivos valores de IVl em areas de
cabrucas antigas e novas na regido sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas

Al A2 A3 N1 N2
dias 59,0 Artocarpus 656 Spondias 354 Trema 26,1 Schefflera 24.8
] heterophyllus mombin micrantha morototoni
iana 16,0 Simarouba 1538 Inga affinis 17,0 Schefflera 256 Helicostylis 20,4
amara morototoni tomentosa
mus 15,5 Nectandra 15,0 Polyandrococos 16,6 Sloanea 21,4 Sterculia 10,6
phylius sp.1 caudescens obtusifolia excelsa
ocarpus 14,5 Ficus 13,9 Lecythis pisonis 10,8 Macrolobium 17,2  Pterocarpus 10,2
ineanus clusiifolia fatifolium rohrii
13,7 Cecropia 11,56 Pouteria procera 9,0 Sterculia 14,0 Guapira 10,1
phala hololeuca excelsa nitida

Entre as espécies que apresentaram maior IVI nas areas de cabruca nova, Schefflera
ototoni e Trema micrantha sdo espécies pioneiras, enquanto Helicostylis tomentosa, Sloanea

Ysifolia, Macrolobium latifolium, Sterculia excelsa, Pterocarpus rohrii e Guapira nitida sio
cies nativas de florestas primarias (Tabela 3).

Em todas as cabrucas estudadas, as espéctes de mata primaria ocorreram em maior
ﬁero (Tabela 4), representando 85,7% do total de espécies encontradas no conjunto das cinco

§s. As areas antigas apresentaram maior nimero de espécies exoticas e maior porcentagem

ulada de importéncia de espécies exoticas e secundérias que as dreas novas. As areas novas

$sentaram maior nimero e porcentagem acumulada de importancia de espécies de matas
fdrias que as antigas. O nimero de espécies pioneiras variou pouco entre as areas, mas a area

N1 apresentou a maior porcentagem de importancia acumulada dessas espécies.

#la 4: Numero e porcentagem acumulada de importancia de espec’ - exodticas, pioneiras,
secundarias e primarias em areas de 3 ha de cabrucas @ .5 € novas e namero
total de espécies (T) nos 15 ha de cabruca estudados.

Cabrucas antigas .ADrucas novas

{ A1 A2 A3 N1 N2 T
jfcies % e % ne % e % n° % n°
cas 6 33,8 4 239 4 144 2 2,3 1 1,2 8
feiras 4 44 5 10,3 4 39 5 24,3 5 87 6
j ndarias 15 2984 20 241 14 20,6 8 4,7 15 8,2 28
| 21 325 56 41,8 91 61,1 67 68,7 159 81,9 251

garias
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355

28
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102
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Area Basal {m“/ha)

N1 N2

Figura 5: Densidade e area basal por hectare de arvores em areas de cabruca antigas
(A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2) na regido sul da Bahia.

223

Densidade (ind./ha)
2
Area Basal (m*fha)

Al A2

N2

igura 6: Densidade e area basal por hectare de arvores com DAP > 20 cm em éareas
de cabruca antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2) na regiao sul da Bahia.

Considerando apenas o componente da vegetagdo com DAP > 20 cm, as cabrucas N2 ¢
ambém apresentaram maior nimero de individuos e espécies € maior densidade e 4rea basal
a 6 ¢ Tabela 5). As cabrucas antigas também foram dominadas pelas espécies exoticas S.
Wbin e A. heterophylius, sendo que, entre as cince mais importantes nessas areas, ocorreram
‘ b uma espécie exotica, Erythrina poeppigiana, ¢ duas espécies de mata primaria, Cedrela
ata ¢ Moldenhawera blanchetiana (Tabela 6). Nas cabrucas novas, com excegdo de S.

Wtotoni, todas as espécies entre as cinco mais importantes foram nativas de matas primarias,
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Tabela 5: Numero de individuos, namero de espécies e area basal total de arvores com
DAP = 20 cm encontradas em areas de 3 ha de cabrucas antigas e novas na
regido sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas

A1 A2 A3 N1 N2

Individuos 120 302 354 177 670
Espécies 40 70 90 73 136
Area Basal (m?) 35,0 52,1 67.9 45,1 77.5 |

Pela 6: Espécies mais importantes e seus respectivos valores de VI para arvores com DAP >
20 cm em areas de cabrucas antigas e novas na regido sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas

A1 A2 A3 N1 N2
Indias 66,2 Arlocarpus 70,0 Spondias 41,6 Sloanea 26,7 Helicostylis 19,0
bin heterophyfius mombin obtusifolia tomentosa I
iana 17,0 Simarouba 20,0 Inga affinis 18,6 Macrolobium 23,5 Schefflera 15,6
Blis amara latifolium morofotoni i
hocarpus 16,5 Necfandra 16,5 Lecythis 12,5 Sterculia 17,8 Sterculia 13,2 ‘
emineanus sp.1 pisonis excelsa excelsa |
arpus 16,5 Ficus 16,0 Pouteria 11,5 Eschweilera 153 Pferocarpus 11,6
rophylius clusiifolia procera ovata rohrii
I‘
rina 12,2 Cedrela 13,2 Moldenhawera 101 Manilkara 150 Dialium 10,5 g;

Wppigiana odorata blanchetiana elata guianense

M .2. Distribuigdo por classe de didmetro ‘

Duas cabrucas antigas, A2 e A3, apresentaram distribui¢cdes de individuos por classe de
gimetro semelhantes (Figura 7), sendo que as outras dreas apresentaram distribui¢oes L
Ruificativamente diferentes entre si (Tabela 7). A comparagio com as distribuigdes encontradas .
5 levantamentos de Hummel 1995 e Sambuichi 2002, mostrou que a area de Hummel 1

esentou uma distribuiciio semelhante a de A1 e significativamente diferente das demais areas,
anto a distribui¢@io na area de Sambuichi foi significativamente diferente das de Al e N2. L

geral, as cabrucas novas apresentaram distribuigdes por classe de didmetro mais diferentes

e si e das demais que as cabrucas antigas. ‘]
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Tabela 7: Significancia da diferenga entre as distribuigbes de frequéncia de
individuos arbdreos por classe de didmetro em areas de cabruca
antigas e novas, através do teste Kolmogorov-Smirnov.

Cabrucas antigas Cabrucas novas
A1 A2 A3 N1 N2

Cabrucas antigas

A1 - *k . - *

A2 ok - NS *k sk

A3 sk NS - * * %

Hummel! (1995) NS ko * K ¥ *%

Sambuichi (2002) ek NS NS NS ok
Cabrucas novas

N1 Kk *ok * - %%

N2 *k ok ®ok *% -

A distribui¢fo de individuos por classe de didmetro na 4rea A1 mostrou uma distribuigio

fese eqiitativa dos individuos na primeira, segunda, terceira ¢ quinta classes (Figura 7), o que

lica haver, possivelmente, problemas de estabelecimento de novos individuos para a maioria

¥ espécies. Nas demais 4reas, a maior quantidade de individuos ocorreu na primeira classe de

etro, ou concentrada nas duas primeiras classes, indicando haver estabelecimento de novos

Jlividuos nessas areas. A andlise em separado da estrutura diamétrica das populagdes das cinco

Pécies mais importantes em cada area mostrou, muitas vezes, padrdes diferenciados para as
fias espécies.

Na area Al, somente Albizia polycephala apresentou maior quantidade de individuos na

eira classe de didmetro, sendo uma espécie helidfita secundaria que em geral niio apresenta

Rividuos muito grossos (Figura 8). As outras espécies apresentaram somente um ou nenhum

ividuo na primeira classe. A espécie Cariniana legalis, nativa de floresta primaria, apresentou

‘ as trés individuos na érea, todos com grande DAP, provavelmente remanescentes da floresta

pinal. O maior dimetro encontrado na area foi 160 ¢m, apresentado por um individuo dessa

écie. Cerca de 4,9% dos individuos da comunidade apresentaram didmetro acima de 100 cm.

Na area A2, a distribuigio de individuos por classe de didmetro de Ariocarpus
erophyllus mostrou maior quantidade na primeira classe, indicando haver estabelecimento de

'- jos individuos da espécie (Figura 9). Ja as espécies primarias Simarouba amara e Nectandra
| apresentaram poucos ou nenhum individuo na primeira classe de didmetro. Cecropia

pleuca, sendo uma espécie pioneira de ciclo curto e pequeno porte, apresentou os individuos

centrados principalmente na primeira classe. No caso de Ficus clusiifolia, a distribuigio
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| diamétrica ndo permite fazer inferéncias a respeito do estabelecimento da mesma, por ser esta
uma espécie estranguladora que inicia o seu crescimento em cima de outras arvores. O maior
didmetro encontrado na area foi 146 c¢cm apresentado por um individuo da espécie Cariniana

estrellensis. Foram encontrados quatro individuos com DAP > 100 c¢m, correspondendo a 0,84%

do total.

Na area A3, /nga affinis apresentou maior quantidade de individuos nas duas primeiras
classes de didmetro, o que indica que esta se estabelecendo (Figura 10). Spondias mombin,
ecythis pisonis e Pouteria procera apresentaram quantidade menor de individuos nas duas
primeiras classes. A espécie Polyandrococos caudescens ocorreu apenas na primeira classe. Essa
¢ uma espécie de palmeira que em geral ndo apresenta DAP 215 c¢m, e sua populagio, medida a
artir de 10 cm, inclui principalmente os individuos maduros. Cerca de 29% dos individuos da
omunidade que ocorreram na primeira classe de didmetro pertenciam a essa espécie, indicando
ue o estabelecimento das outras espécies ¢ menor do que aparenta a simples analise da
fistribuicdo total da comunidade. O maior didmetro encontrado foi 120 cm pertencente a espécie

F. clusiifolia. Cerca de 1,9% dos individuos apresentou DAP > 100 cm.

Na area N1, as espécies pioneiras Trema micrantha e Schefflera morototoni apresentaram
bs individuos concentrados principalmente na primeira classe de didmetro (Figura 11). J4 as
Jspécies primdrias Sloanea obtusifolia, Macrolobium latifolium e Sterculia excelsa, ndo
presentaram  nenhum  individuo na primeira classe de didmetro. Isso indica que o
stabelecimento de arvores na area esta ocorrendo principalmente com pioneiras. O maior
jimetro encontrado foi 130 cm, apresentado por um individuo de Parkia pendula e outro de S.

btusifolia. Cerca de 2,6% dos individuos apresentou DAP > 100 cm.

Na area N2, S. morototoni, espécie de crescimento rapido que chega a atingir grande
PAP, apresentou populagdo formada principalmente de individuos jovens, com 70,8 % dos

dividuos na primeira classe de didmetro (Figura 12). Helicostylis tomentosa ¢ Guapira nitida

o espécies de porte mediano, que nfio chegam a atingir grande DAP, por isso a sua populagio

pncentrada nas primeiras classes incluiu individuos jovens e maduros. S. excelsa apresentou
. or quantidade de individuos na primeira classe. Pterocarpus rohrii apresentou auséncia de
dividuos na segunda classe de diametro, e quantidades maiores na terceira e primeira classes, o
¢ pode indicar que apdés um periodo de supressdo, houve retomada do estabelecimento de
wos individuos. O maior diametro encontrado foi 150 cm pertencente a espécie Ficus

melleira. Apenas cinco individuos apresentaram DAP > 100 cm, representando 0,47% do
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Nas cabrucas antigas, a porcentagem de espécies que ndo apresentou individuos na
imeira classe de didmetro (10 cm < DAP < 20 cm) foi de 73,9% em Al, 54,1% em A2 e 54,3%
p A3, enquanto nas cabrucas novas foi de 74,4% em N1 e 37,2% em N2. Isso indica existir nas
pas estudadas, principalmente em N1 e Al, alta proporgdo de espécies com problemas de
Jabelecimento. A porcentagem de espécies que apresentou individuos restritos a primeira
ysse de didmetro foi de 13,0% em Al, 17,6% em A2 e 20,3% em A3, enquanto nas areas novas
j de 11,1% em NI e 24,4% em N2, indicando que, entre as areas estudadas, N2 e A3
Fesentam maior ocorréncia de espécies de pequeno porte, muitas delas caracteristicas de sub-

Sque.

3. Indices de similaridade

As maiores similaridades, qualitativas e quantitativas, ocorreram entre as cabrucas
figas Al e a area estudada por Sambuichi (2002), e entre A2 e A3 (Tabela 8). A area N2
fesentou os menores indices de similaridade com as outras. Os dados mostram que, no geral,

fireas antigas apresentam maior similaridade entre si que com as areas novas.

{ Tabela 8: Indices de similaridade de Sgrensen* e Czekanowski** da vegetag&o arboérea
entre areas de cabruca antigas € novas na regido sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas
A1l A2 A3 Samb.2002) N1 N2
Cabrucas antigas Czekanowski
A1 - 20,1 29,0 441 12,9 7,5
A2 0,46 - 32,0 19,1 241 18,8
A3 < 039 0,47 - 19,7 20,9 16,7
Sambuichi (2002) § 0,49 0,38 0,31 - 12,9 58
{ Cabrucas novas

N1 @ 027 0,36 0,33 0,25 - 23,0
N2 0,21 0,34 0,36 0,16 0,37 -

{* qualitativo, varia de 0 a 1. ** quantitativo, varia de 0 a 100.

Os indices de similaridade calculados para o componente da vegetacdo com DAP > 20
§ apresentaram tambem resultados semelhantes (Tabela 9). Os valores, entretanto, foram em

k! ligeiramente menores devido ao fato do tamanho da amostra ser menor. Em alguns casos,

§ém, houve um leve aumento de similaridade, principalmente quantitativa.
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Tabela 9: Indices de similaridade de Serensen* e Czekanowski**, para arvores com DAP
> 20 cm, entre areas de cabruca antigas e novas no sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas
A1 A2 A3 Samb.(2002) N1 N2
Cabrucas antigas Czekanowski
A1 - 22,3 33,3 374 12,1 9,1
A2 0,38 - 27,7 22,3 15,9 21,0
A3 c 038 0,46 - 20,6 19,6 15,2
Sambuichi (2002) ?g’ 0,47 0,37 0,34 - 13,1 6,9
Cabrucas novas g
N1 ? 0,25 0,32 0,33 0,23 - 22,4
N2 0,23 0,27 0,29 0,15 0,33 -

* qualitativo, varia de 0 a 1. ** quantitativo, varia de 0 a 100.

As cabrucas novas apresentaram maior porcentagem de espécies identificadas em comum

bm as encontradas em areas de floresta nativa na localidade de Serra Grande e na Reserva

jolégica de Una (Tabela 10). Os maiores niimeros de espécies em comum com essas areas de
resta foram apresentados pelas areas N2 e A3, as quais apresentaram também o0s maiores

meros totais de espécies.

Tabela 10: Numero e porcentagem* de espécies em comum entre areas de cabruca
antigas e novas e areas de floresta nativa na localidade de Serra Grande e
na Reserva Biologica de Una (REBIO Una).

Cabrucas antigas Cabrucas novas

Al A2 A3 N1 N2
n° % n° % n° % n° % n %

Serra Grande 11 26,2 21 30,4 28 329 24 4077 57 48,7
#REBEO Una 11 26,2 20 29,0 33 38,8 24 40,7 55 47,0

* porcentagem do total de espécies identificadas na area de cabruca.

4. Importancia de familias

Moraceae foi a familia que apresentou maior importincia no geral, estando entre as trés
s importantes em todas as dreas antigas e novas estudadas (Figura 13). Foi a mais importante
B A2 e N2, apresentando sempre elevado numero de espécies, mas com diferentes espécies

Iminantes em cada area. Caesalpiniaceae foi a mais importante em N1 e esteve entre as seis
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s importantes em todas as dreas. Anacardiaceae foi a mais importante em duas areas antigas,
e A3, devido & domindncia da espécie Spondias mombin nessas areas, apresentando
JortAncia pequena nas outras areas e apenas uma ou duas espécies em todas as areas onde
frreu. Sapotaceae foi a segunda familia em importancia nas duas cabrucas novas, € a sexta em
com alto numero de espécies nessas areas, mas teve pequena importancia em A2 e ndo
-ﬁrreu em Al. Myrtaceae foi a terceira em importancia em A3 e N2 devido ao elevado nimero
bspécies que apresentou, mas teve importincia menor nas outras areas € nio ocorreu em Al,
irea A2 apresentou a maior domindncia de uma unica familia, Moraceae, devido
jcipalmente 4 dominancia da espécie Artocarpus heterophyllus e a presenga de muitas

feies de Ficus.

5. Diversidade de espécies

O valor do indice de diversidade de Shannon variou entre 3,31 e 3,99 nas cabrucas
gas, sendo de 3,54 e 4,22 nas cabrucas novas (Tabela 11). Os maiores indices de diversidade
m apresentados por N2 e A3, justamente as areas que apresentaram os maiores valores de
idade e area basal. Duas 4reas antigas apresentaram maior eqiiitabilidade na distribui¢do de
hdancia, Al pelo indice de Shannon e A3 pelo indice de Brillouin.

O nimero minimo de espécies necessario para atingir 50% do IVI total nas areas antigas

/A2 e A3 foi 8, 8 e 14 respectivamente. Nas cabrucas novas N1 e N2 foi 10 e 17. As cabrucas

s apresentaram os maiores numeros de espécies raras (espécies com apenas um individuo),
ro 21, 40 ¢ 44 em Al, A2 ¢ A3, e 47 e 61 em N1 e N2 respectivamente. A curva de
prtancia de espécies mostrou existir maior eqiiitabilidade na distribuiciio de importancia
liva nas areas novas, enquanto as areas antigas apresentaram maior dominéncia das espécies
$ importantes (Figura 14).
| Para as 4rvores com DAP > 20 cm, o indice de diversidade de Shannon variou entre 3,16
B8 nas cabrucas antigas e de 3,83 a 4,21 nas cabrucas novas, sendo que as dreas N2 e A3
bém apresentaram os indices mais altos (Tabela 12). As cabrucas novas apresentaram os

pres indices de eqiiitabilidade, N1 pelo indice de Shannon e N2 pelo indice de Brillouin.

exce¢do da area N1, os valores dos indices de diversidade foram em geral um pouco mais
os que os obtidos para o total da vegetagdo arbérea. J4 os indices de eqiiitabilidade, com

¢do da area Al, foram em geral mais altos.
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Figura 13: Distribuicdo de valor de importancia por familia em areas de cabruca
antigas e novas na regido sul da Bahia.
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Tabela 11: Indices de diversidade de espécies e de eqiiitabilidade para arvores em
areas de 3 ha cabruca antigas e novas na regido sul da Bahia.

Cabrucas antigas Cabrucas novas

A1l A2 A3 N1 N2
indices de diversidade
Shannon 3,312 3,335 3,994 3,539 4,221
Brillouin 2,907 3,092 3,696 3,204 3,977
indices de equitabilidade
Shannon 0,865 0,751 0,845 0,803 0,813
Brillouin 0,759 0,696 0,782 0,727 0,766

Tabela 12: indices de diversidade de espécies e de equitabilidade para arvores com
DAP > 20 cm em areas de 3 ha cabruca antigas e novas.

Cabrucas antigas Cabrucas novas
A1 A2 A3 N1 N2
indices de diversidade
Shannon 3,161 3,244 3,881 3,826 4,214
Brillouin 2,750 2,946 3,639 3,340 3,928
Indices de equitabilidade
§ Shannon 0,857 0,764 0,863 0,892 0,858
: Brillouin 0,745 0,693 0,786 0,778 0,799

#1.6. Distribui¢do espacial por subparcela

Em todas as areas estudadas, o valor da varidncia sobre a média (6%/x) do mimero de
@dividuos por subparcela de 25m x 25m foi maior que um, indicando existir tendéncia &

tribui¢do agrupada de individuos (Figura 15). A drea A2 apresentou a maior amplitude de

Wrizcio de numero de individuos por subparcela € a maior o’/x, indicando, portanto,

: stribuicfio mais fortemente agrupada. A drea Al apresentou a menor amplitude de variagio ¢ a

fnor o2/x, indicando distribuicio mais préxima da aleatdria.
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O numero de espécies por subparcela apresentou distribuigdo mais proxima da aleatéria

m todas as dreas, com leve tendéncia ao agrupamento (o%/x > 1) em A3 e N2 ¢ a uniformidade
6/x < 1) em A2 (Figura 16). A drea N2 apresentou a maior amplitude de variagiio em niimero
'. espécies ¢ A3 a maior o’/x, sendo que Al, A2 e N1 apresentaram a mesma amplitude de
jariagio. A drea basal por subparcela mostrou tendéncia a distribuigio uniforme em todas as
eas (6°/x < 1) (Figura 17). Al apresentou a maior o%/x ¢ a maior amplitude de variagio. A

fenor o*/x foi apresentada por N2 e a menor amplitude de variagfio por A2.

.1.7. Curvas espécie-area e espécic-individuo

As curvas espécie-area e espécie-individuo feitas em sistema de varredura, com as

Pubparcelas e individuos adicionados na seqiiéncia de amostragem em campo, mostraram no
eral pouca ou nenhuma tendéncia a estabilizagdo (Figuras 18 e 19). Essas curvas, porém,
pfreram muita influéncia de irregularidades existentes na distribuigdo espacial de espécies e
@hdividuos nas areas estudadas. Isto ocorreu principalmente na area A3, onde houve uma
oncentragio muito maior de espécies e individuos na segunda metade amostrada da area
metade superior nas Figuras 14 e 15), e dificultou o uso dessas curvas para comparar as

brucas quanto ao aumento de riqueza de espécies por area e por individuos amostrados.

As curvas espécies-area em blocos de subparcelas eliminaram essas variagdes devidas a
egularidades espaciais na distribuigdo de espécies e permitiram uma melhor comparacéio entre
 dreas (Figura 20). As curvas mostraram a maior riqueza de espécies por drea encontrada em
2, seguida de A3, A2, N1 e Al. As duas areas de cabruca nova apresentaram curvas com

enor tendéncia a estabilizag3o.

As curvas espécie-individuo feitas com os valores médios de oito seqliéncias de
nostragem  permitiram também melhor comparag@o entre as areas (Figura 21). Essas curvas
pstraram que a drea N2 apresentou maior riqueza de espécies ndo apenas por apresentar maior
psidade de individuos, mas também por apresentar no geral maior numero de espécies para a
esma quantidade de individuos amostrados. As curvas de Al e A2, apés um rapido aumento
icial, apresentaram no final as menores quantidades de espécies por individuos amostrados. Ja

a de N1, aumentou mais lentamente no inicio, mas depois continuou aumentando mais

pidamente que as outras, mostrando a menor tendéncia a estabilizagdo. As equagdes potenciais

trés pardmetros apresentaram o melhor ajuste para todas as curvas espécie-drea e espécie-

ividuo obtidas, sempre com R* > 0,99.
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Figura 18: Curvas espécie-area para cabrucas antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2)
na regiao sul da Bahia. Subparcelas adicionadas na sequéncia de
amostragem em campo. R? > 0,99 para todas as equagées ajustadas.
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Figura 19: Curvas espécie-individuos para cabrucas antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1
e N2) na regido sul da Bahia. Subparcelas adicionadas na sequéncia de
amostragem em campo. R? > 0,99 para todas as equacdes ajustadas.
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Figura 20: Curvas espécie-area para cabrucas antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2)
na regido sul da Bahia. Numero médio de espécies por blocos de
subparcelas. R? > 0,99 para todas as equacotes ajustadas.
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figura 21: Curvas espécie-individuos para cabrucas antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1
| e N2) na regido sul da Bahia. NOomero médio de individuos em oito
sequéncias de amostragem. R? > 0,99 para todas as equacgdes ajustadas.
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D. Analises de solos

Os solos das cabrucas antigas apresentaram pH &cido, enquanto os das éreas novas

fresentaram pH muito acido (Figura 22). Houve em geral diminui¢do do pH e do teor de C

dnico e de macro e micronutrientes disponiveis com o aumento da profundidade, além de
ento na concentragio de aluminio. As exce¢des foram o Mgem Al e A3eoFeem A2 e A3,
em média aumentaram com a profundidade. Houve também aumento com a profundidade do

em H;O em A3 e do pH em KCl em N2.

As areas de cabruca antigas apresentaram solos com maior concentragio de Ca ¢ Mg,
nor teor de aluminio ¢ pH mais alto que as areas de cabruca novas (Figura 22). Apresentaram
bém concentragdes maiores de micronutrientes com excegio do Cu (Figura 23). As maiores
fcentagens de N e C orgénico ocorreram nas dreas A2 e N2, uma cabruca antiga € uma
ruca nova localizadas na mesma fazenda. O solo dessas duas areas apresentou também teor
ito baixo de P, o qual foi mais alto na area N1, concentrado na camada superficial. A maior
centragio de K ocorreu no solo da area A2, o qual apresentou também as maiores

centragdes de Ca, Mg, Mn e Zn,

Nas cabrucas antigas a classe textural do solo variou entre amostras de uma mesma area

bela 13). Em Al e A3 houve pequena variagio, predominando solos franco-argilo-arenosos e
Lco-arenosos. Ja A2 apresentou maior variagiio de classe textural entre aniostras, com solos
ando de franco-argilo-arenoso a argila pesada. Nas cabrucas novas houve maior

formidade de textura entre as amostras, principalmente na area N1, onde o solo franco-argilo-

0s0 na superficie mostrou sempre um aumento do teor de argila com a profundidade. N2

sentou solos na classe argila-pesada em todas as amostras, embora alguns se apresentassem

s argilosos que outros.
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Figura 22: Valores de pH e concentragbes medias de Al, Ca, Mg, K e P nas
profundidades de 0 a 20cm e 20 a 40 cm em solos de areas de cabruca
antigas (A1, A2 e A2} e novas (N1 e N2) na regido sul da Bahia.
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Tabela 13: Granulometria do solo em areas de cabruca antigas e novas na regido sul

da Bahia.
Profundidade argila silte areia
Area Amostra m % w, % Classe textural
Cabrucas antigas
Al 1 0-20 22,5 10,7 66,7 Franco argilo arenoso
20-40 30,9 7.4 61,8 Franco argilo arenoso
2 0-20 32,5 10,7 56,8 Franco argilo arenoso
20-40 29,2 14,0 56,8 Franco argilo arenoso
3 0-20 12,5 14,0 73,4 Franco arenoso
20-40 12,5 74 80,1 Areia franca
A2 1 0-20 32,5 20,7 46,8 Franco argilo arencso
20-40 35,9 17,4 46,8 Franco argilo arenaso
2 0-20 65,8 10,7 23,5 Argila pesada
20-40 67,5 15,7 16,8 Argila pesada
3 0-20 259 17.4 56,8 Franco argilo arenoso
20-40 44,2 14,0 41,8 Argila
A3 1 0-20 15,9 13,3 70,8 Franco arenoso
20-40 15,9 13,3 70,8 Franco arenoso
2 0-20 15,9 16,7 67,5 Franco arenoso
20-40 17.5 15,0 67,5 Franco arenoso
3 0-20 35,9 16,7 475 Franco argilo arenoso

20-40 359 16,7 47,5 Franco argilo arenoso

Cabrucas novas

N1 1 0-20 259 57 68,4 Franco argilo arenoso
20-40 42,5 7.4 50,1 Argila arenosa
2 0-20 30,9 57 63,4 Franco argilo arenoso
20-40 42.5 7.4 50,1 Argila arenosa
3 0-20 27,5 9,0 634 Franco argilo arenoso
20-40 442 12,4 43,4 Argila arenosa
N2 1 0-20 82,5 4.1 13,5 Argila pesada
20-40 85,8 41 10,1 Argila pesada
2 0-20 79,2 10,7 10,1 Argila pesada
20-40 90,8 57 35 Argila pesada
3 0-20 62,5 41 334 Argila pesada

20-40 62,5 14,0 23,5 Argila pesada

3. Analises foliares

Na area Al, a espécie Senna multijuga apresentou a maior porcentagem média de Ca

14), enquanto Schefflera morototoni apresentou a maior de K (1,68), Cedrela odorata a maior

P (0,21), Bauhinia forficata a maior de Mg (0,39) e Nectandra sp.1 a maior de N (2,82)

abela 14). A relag@o P/N variou de 0,051 em Nectandra sp.1 a 0,123 em S. morototoni, com
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Inédia de 0,085. A relagio K/N variou de 0,234 em S. multijuga a 1,084 em S. morototoni, com
Iédia de 0,367.

abela 14: Concentragdes de nutrientes em folhas de espécies arboreas na area de cabruca
antiga A1.

Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu
spécie n % e 0 P —

Atocarpus heferophyllus 3 1,21 0,88 012 038 1,87 2535 3972 1831 1133 106
(0,34) (0,35) (0,01) (0,02} (0,08) (51.1) (92,7) (12.4) (359) (0.6)

PBauhinia forficata 3 183 050 0,19 038 210 3148 1731 933 451 100

(0,19) {0,02) (0,04) (0,09) (0,26) (25,9) (10,8) (188) (8,0) (1,6}

ariniana estrellensis 3 1,27 049 011 0,39 163 2247 173,7 2578 474 8,3
(0,19) (0,29) (0,01) (0,03) (0.14) (26,5) (21,9) (196,1) (154) (4.5)

scropia hololeuca 1 1,66 068 0,16 032 1,80 2765 1040 753 243 118
edrela odorata 3 161 065 021 033 228 2899 1594 406 553 131
(0,43) (0,24} (0,02) (0,02) (0,25) (26,6) (6,4) 54) (83 (7.2

§chefilera morototoni 1 059 168 019 026 155 3515 1645 2955 498 19,0
ectandra sp. 1 3 097 070 016 0,24 282 3072 2368 2703 997 152
(0,39) {0,12) (0,01) (0,02) (0,26) (28,9) (122,3) (70,7) (60,2) (3,1}

$Penna multijuga 3 214 044 045 0,31 1,88 3092 1544 995 317 85
| (0,52) (0,09) {0,00) (0,04) (0,33) (66.,8) (28,1) (22,3) (2,9) {(1.4)
fbpondias mombin 3 068 056 021 017 195 2170 2119 238 731 11,3
(0,28) (0.11) (0,02) (0,06} (0,09) (29,6) (46,9) (8,3) (53) (27}

édia das espécies 1,33 0,73 0417 031 199 2827 1972 1488 60,0 120

(0,53) (0,38) (0,04) (0,07) (0,38) (44,3) (83,6) (104,8) (30,0) (3.4)

alores médios e desvio padrio (em parénteses) quando o nimero de individuos amostrados (n) foi
maior que 1.

Na drea A2, a espécie S. multijuga apresentou também a maior porcentagem média de Ca
87), enquanto Tetrorchidium rubrivenium apresentou a maior de K (1,73), P (0,21) ¢ Mg
39) e Nectandra sp.1 a maior de N (2,60) (Tabela 15). A relagdo P/N variou de 0,050 em
ectandra sp.1 a 0,082 em T. rubrivenium, com média de 0,063. A relagfio K/N variou de 0,253
n S. multijuga a 0,806 em S. morototoni, com média de 0,502.
3 Em A3, Guapira nitida apresentou a maior porcentagem média de Ca (2,35), P (0,29),
g (0,51) ¢ N (3,00), enquanto S. morototoni apresentou a maior de K (1,52) (Tabela 16). A
acdo P/N variou de 0,046 em Nectandra sp.1 a 0,160 em Spondias mombin, com média de
)78. A relagdo K/N variou de 0,322 em Inga affinis a 0,726 em Artocarpus heterophyllus, com
fdia de 0,516.
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Tabela 15: Concentragdes de nutrientes em folhas de espécies arbéreas na area de cabruca !
antiga A2.

Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu
Espécie n o 1oL 0 P ———

Artocarpus heterophyiius 3 136 122 011 039 1,78 2803 151,7 3048 385 54
(0,24) (0,71) (0,01) (0,08) (0.18) (31,7) (58) (67,1) (140) (0,4)

38 Cecropia hololeuca 3 1,04 0087 015 0,35 2,30 2150 1489 720 415 9.2
s (0,26) (0,29) (0,02) (0,02) (0,30} (49,0) (23.6) (51) (3.9 (3.1)
Schefflera morototoni 3 052 125 011 0,23 155 1900 1229 3563 53,8 8,2
{0,23) (0,52) {0,01) (0,03) (0,36) (58} (21,2) (70.,8) (9.1) (1.4)

Inga affinis 3 093 077 0,14 0,19 247 1748 1344 1232 413 6,7
(0,39) (0,46) (0,01) (0,01) (0,20) (43,3) (24.6) (41.1) (84) (2.5)

Nectandra sp. 1 3 0,73 102 013 0,22 260 1823 1469 1990 473 50

{0,13) (0,28) (0,02) (0,02} (0,30) (185) (284) (70.0) (45) (2.0)

Polyandrococos caudescens 3 044 087 009 025 125 1708 698 30,7 193 6.4
(0,02) (0,31) (0,02) (0,01} (0,05) (43,3) (41,1) (18,2) (9,2) (2,1)

B Senna multijuga 3 187 045 012 028 1,78 2247 1063 721 203 54
(0.26) (0,04) (0,03) (0,01) (0,03) (69,8) (9.4) (14,0) (1.7 (1,7

Tetrorchidium rubrivenium 3 114 1,73 021 039 2,55 2286 153,3 4311 1056 8,2
| (0,40) (0,80) (0,05) (0,04) (0,58) (31,7) (27.3) (138,6) (39.0) (1.5)

Trema micrantha 3 155 1,10 0,14 031 2,33 1805 1748 1647 359 51
(0,45) (0,61) (0,02) (0,01) (0,31) (34.8) (53.5) (50,0) (9.4) (0.9)
IMédia das espécies 1,07 1,04 0,13 0,29 207 2052 1343 1949 448 66

(0,47) (0,36) (0,03) (0,07) (0,49) (356) (31.1) (140,2) (25.4) (1.5)

Valores meédios e desvio padrdo (em parénteses) quando o numero de individuos amostrados {n) foi
maior que 1.

Na drea N1, Trema micrantha apresentou a maior porcentagem meédia de Ca (1,64) e K
1,42), enquanto T. rubrivenium apresentou a maior de P (0,27), Mg (0,37) e N (2,85) (Tabela
7). A relagdo P/N variou de 0,045 em Eschweilera ovata a 0,095 em T. rubrivenium, com média
e 0,071. A relagdo K/N variou de 0,179 em Dialium guianense a 0,498 em T. micrantha, com
édia de 0,391.

Em N2, a espécie Sloanea obtusifolia apresentou a maior porcentagem meédia de Ca

1,87), enquanto Cecropia hololeuca apresentou a maior de P (0,12) e G. nitida a maior de K
,88), Mg (0,66) e N (3,20) (Tabela 18). A relagdo P/N variou de 0,028 em G. nitida a 0,055 em

. hololeuca, com média de 0,044, A relagio K/N variou de 0,213 em S. morototoni a 0,687 em

keterophyllus, com média de 0,463. A espécie Rutaceae sp. apresentou teor muito mais alto de

n nas folhas que as demais espécies.
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kbela 16; Concentragdes de nutrientes em folhas de espécies arboreas na area de cabruca

antiga A3.

o Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu
ppecie % mg.kg "e-reesssmnmnnnnnan
%ocarpus heterophyllus 110 1,38 0,17 033 1980 3514 70,9 2367 253 253

(0,15) (0,19} (0,07) (0,08) (0,09) (236,0) (8,2) (87.2) (2,5) (7.8)
Yecropia hololeuca 143 119 0,95 034 215 2727 1186 1288 273 203
{0,07) (0,53) (0,02) (0,02) (0,52) (284) (136) (15.2) (4,4) (0.6)
Pchefﬂera morototoni 070 152 014 027 210 2093 994 4288 538 133
(0,11) (0,50) (0,02) (0,01) (0,22) (31,8) (12,9} (187,%) (2,6) (2.0)
Juapira nitida 235 115 029 051 3,00 2938 1166 3468 668 802
(0,40) (0,50) (0,08) (0,04) (0,38) {(40,3) (10,8) (134,1) (37,1) (101,4)
bga affinis 084 086 016 023 267 2458 1380 3013 393 98
(0,11) ((0,23) (0,01) (0,02) (0,20} (27,2) (40,0) (83,3) (10.2) (1.0)
Joldenhawera blanchetiana 0,55 097 011 024 195 1978 8489 1731 32,7 7.9
(0,11) (0,51) (0,04) (0,02) (0.36) (34,8) (9.0) (57.3) (88) (2.5)
Yectandra sp. 1 067 107 012 019 262 2228 1065 1955 350 215
- (0,04) (0,24) (0,01) (0,02) (037) (69,2) (88) (164) (35 (23)
blyandrococos caudescens 045 097 011 0,16 138 2669 443 557 195 68
(0,23) (0,37) (0,03) (0,02) (0,08) (12,0) (14,2) (38,1) (2,2) (0.7)
pondias mombin 140 098 028 026 175 2804 710 625 220 19,8
- (0,59) (0.28) (0,04) (0,00) (0,09) (56,6} (37.8) (27,3) (29) {1.5)
§édia das espécies 105 112 017 028 217 2601 945 2143 357 228
(0,60) (0,21) (0,07} (0,10) (0,51) (47.6) (29,3) (127,1) (156) (22.5)

Flores médios e desvio padrao (em parénteses) quando o nimero de individuos amostrados (n) foi

maior que 1.

Em todas as areas as analises mostraram grande variagdo no teor de nutrientes foliares

Jre espécies e entre os individuos dentro da mesma espécie. Os micronutrientes apresentaram

@maiores variagdes proporcionais. Entre os macronutrientes, as maiores variagdes ocorreram

§ geral nas porcentagens de K e Ca. Em média, as maiores porcentagens foram de N, seguidos

#Ca, K, Mg e P, com excegdio da drea A3 que apresentou maior teor médio foliar de K que de

Considerando as médias das concentragdes foliares de macronutrientes e relagio P/N de

&tro espécies comuns a todas as dreas (Figura 24), a area Al apresentou a maior concentragio

a ¢ relagiio P/N, a drea A3 o maior teor de K e N e a 4rea N2 o de P e Mg. Para as espécies

e as mais importantes em cada 4rea (Figura 25), Al apresentou a maior concentragio de Ca,

ade Ke N, A3 a de P e relagio P/N e a area N2 o maior teor de Mg. As diferengas de

onutrientes foliares entre as areas porém foram proporcionalmente pequenas quando
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gomparadas com as observadas para os micronutrientes ¢ aluminio (Figuras 26 ¢ 27). O maior
feor de aluminio para as espécies em comum foi apresentado por N1, e para as espécies entre as
hais importantes por Al. As concentragdes médias de micronutrientes apresentaram resultados
emelhantes tanto para as espécies em comum como para as especies entre as mais importantes.

h area A1 apresentou os maiores teores de Fe e Zn, enquanto N2 os de Mn e A3 os de Cu.

dTabela 17: Concentragdes de nutrientes em fothas de espécies arbéreas na area de cabruca
nova N1.

| Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn  Cu
JEspécie n % e e R —

?rtocarpusheterophyﬂus 3 1,12 070 0,11 0,39 180 3148 432 1742 148 85
(0,59) (0,60) (0,01) (0,12) (0,35) (12,0) (8,1) (107.0) (2.8) (2.0)

WCecropia hololeuca 3 127 0,75 019 039 2,38 3226 678 799 123 152
| (0,54) (0,21) (0,00) (0,05) (0,47) (457) (9.3) (285) (0.4) (2.3)
Wialium guianense 3 081 031 009 0,19 173 2016 2110 674 716 128
: (0,14) (0,11) (0,01) (0,04) (0,29) (17.4) (62.3) (363) (29) (7.0)
: Bchefflera morototoni 3 09 076 011 0,22 1,63 3438 40,3 3852 448 113
(0,41) {0,54) (0,01) (0,04) (0,21) (83.1) (8,5 (146,7) (19.4) (1,0)

schweilera ovata 3 086 055 008 027 1,78 2170 1334 2706 456 129

(0,48) (0,13} (0,00) (0,08) (0.19) (21,9) (156,2) (77.4) (41.1) (2.3)

oldenhawera blanchetiana 3 060 125 0,14 0,23 258 1863 414 1027 261 205
(0,34) (0,64) (0,01) (0,04) (0,33) (29.6) (7.0) (24,0) (80) (3.5

ectandra sp. 1 1 053 121 023 0,19 265 2593 613 890 150 16,8

efrorchidiurn rubrivenium 3 110 096 027 037 285 2093 601 3953 554 11,2
(0,18) (0,52) (0.04) (0.06) (0,43) (18.6) (0.9 (9.8) (83) (0.8

rema micrantha 3 164 142 020 033 285 2285 563 1787 184 118
0,25) (0,17) (0,02) (0,10) (0,28) (54,8) (4,8) (69.6) (0.9) (52)
édia das espécies 0,98 088 0,16 0,28 225 2537 783 1937 338 134

{0,35) {0,36) (0,07) (0,08) (0,51) (59,0) (57.4) (128,4) (21,3} (3,6)

alores médios e desvio padrao (em parénteses) quando o nimero de individuos amostrados (n} foi
maior que 1.

Os resultados das andlises foliares para as espécies coletadas em mais de uma érea sio
ostrados na Tabela 19. Todas as espécies coletadas em N2 apresentaram quantidades mais
ixas de P ¢ mais altas de Mn nessa area que nas outras, além de valores sempre menores da

Biacio P/N. As espécies apresentaram também, em geral, teores mais altos de Fe em Al e de Cu
1 A3 que nas outras areas. Os demais elementos apresentaram grande variagdo entre dreas enire
pécies. Guapira nitida fol a espécie que apresentou as maiores concentragdes de macro e

cronutrientes em geral, com excegdo do P e do Zn que apresentaram teores bem mais baixos

drea N2. Essa espécie, juntamente com Schefflera morototoni ¢ Tetrorchidium rubrivenium
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presentaram teores altos de Mn em todas as areas onde foram coletadas. Os valores mais altos

b P/N e K/N foram apresentados por um tnico individuo de S. morototoni coletado na area Al.

ém desse individuo, os maiores valores de P/N foram apresentados pela espécie Spondias

mbin nas duas areas em que foi coletada, enquanto os de K/N foram apresentados por

Ytocarpus heterophyllus na area A3 e Polyandrococos caudescens nas duas areas em que foi

letado.

Ebela 18: Concentragdes de nutrientes em folhas de espécies arboreas na area de cabruca

nova N2.

. Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu
‘ﬁpéme % mgkg L
1lrrocarpus heterophylfius 147 1,01 008 035 147 2343 1081 5978 189 7.7

(0,44) (0,21) (0,00) (0,04) (0,08) (43,3) (5,6) (352,0} (1.4 (1.4)

1*ecrcopia hololeuca 1,10 1,35 0,12 033 218 2679 938 1700 180 115
(0,55) (0,77) (0,06) (0,07) (0,18) (285) (350) (76,4) (42) (0.7)

§chefflera morototoni 093 0,33 008 032 1,55 3322 876 7095 359 93
(0,26) (0,05) (0,01) (0.05) (0,31) (61,1) (39.6) (374.1) (16,0) (0,9)

uapira nitida 1,33 1,88 0,09 066 320 2017 86,5 9403 184 238
(0,54) (1,08} (0,02} (0.42) (0,64) (26,5) (33,0) (493,3) (2.6} (4.0}

] glicostylis tomentosa 064 109 009 020 197 2035 554 4068 213 7,1
{0,13) (0,22) (0,01} (0,04) (0,19} (8.,9) (87) (38,0) (08 (1,9

fectandra sp. 1 0,67 097 012 020 243 1919 846 2662 218 16,5
(0,13) (0,46) {0,03) (0,02) (0,36) (8,8) (258) (30,2) ({(59) (11,8)

proumna cecropiaefolia 079 0,78 0,0 0,31 197 2439 1088 3498 224 1372
(0,23) (0.43) (0,04) (0,04) (0,10) (26,6) ({19,8) (954) (51) (3.5)

aceae sp. 1,05 060 0,08 054 222 1728 50,1 12988 124 53
(0,27} (0,32) (0,01) (0,01) {0,28) (58) (10,7) (622,9) (3.4) (05)

Woanea obtusifolia 1,87 044 0,07 022 1,28 2593 791 3025 125 58
' (0,51) (0,02) (0,01) (0,04) (0,03) (45.6) (36,8) (87.0) (35) (0.4)
Bedia das espécies 1,09 054 009 035 203 2341 838 56802 202 11,1
fsvio entre espécies (0,41) (0,48) (0,02) (0,16) (0,58) (48,8) (20,3) (368,5) (6.9) (6,0)

Bhlores médios e desvio padrdo (em parénteses) quando o nimero de individuos amostrados (n) foi
maior que 1.
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Jura 24: Concentragdes de macronutrientes e relagdo P/N em folhas de espécies
arboreas em areas de cabruca antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2) na
regido sul da Bahia. Médias e desvios de quatro espécies comuns a todas
as areas.
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@Figura 25: Concentragbes de macronutrientes e relagdo P/N em folhas de espécies
arboreas em areas de cabruca antigas (A1, A2 e A3) e novas {N1 e N2) na
regidgo sul da Bahia. Médias e desvios de seis espeécies entre as mais
importantes em cada area.
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ura 26: Concentragbes de aluminio e micronutrientes em folhas de espécies
arboreas em areas de cabruca antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1 e N2) na
regido sul da Bahia. Médias e desvios de quatro especies comuns a todas
as areas.
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ra 27: Concentracdes de aluminio e micronutrientes em folhas de espécies

arboreas em areas de cabruca antigas (A1, A2 e A3) e novas (N1e N2) na
regido sul da Bahia. Médias e desvios de seis espécies entre as mais

importantes em cada area.
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Tabela 19: Teor de nutrientes em folhas das espécies arbéreas coletadas em mais de uma area
de cabruca. Cabrucas antigas: A1, A2 e A3. Cabrucas novas: N1 e N2,

Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu

n 0/0 mgkg -1__________________ K/N P/N
friocarpus heterophylius
A1 3 1,21 088 0,12 0,38 1,87 2535 3972 1831 113,3 106 047 0,064
(0,34) (0,35) (0,01) (0,02) (0,06) (51,1) (92,7) (12.4) (359) (06)
A2 3 136 1,22 011 0,39 1,78 2803 151,7 3048 385 54 0,69 0,062
{0,24) {0,71) (0,01} (0,08) (0,18) (31,7) (58) (867,1) (14,0} (0.4)
A3 3 110 138 017 0,33 190 3514 70,9 236,7 253 253 0,73 0,089
(0,15) (0,19) (0,07) (0,08) (0,09) (236,0) (82) (87.2) (2,5) (7.6)
N1 3 1,12 0,70 0,11 0,39 1,80 3148 432 1742 1438 85 0,39 0,061
(0,59) (0,60) (0,01) (0,92) (0,35) (12,0} (8,1} (107,0) (2,8) (2,0)
ﬂ\lz 3 147 101 008 035 147 2343 1081 5978 189 7,7 0,69 0,054

(0,44) (0,21) (0,00) (0,04) (0.08) (43,3) (56) (352,0) (1.4) (1.4)

recropia hololeuca

ﬁ; 1 166 068 0,16 032 180 2765 1040 753 243 118 0,38 0,089

3 1,04 087 015 035 230 2150 1489 720 415 9,2 0,42 0,085
(0.26) (0,29) (0,02) (0,02) (0,30) (49,0) (23,6 5.1y (39 (3.1)

p3 3 143 119 015 034 215 2727 1186 1288 27,3 20,3 0,55 0,070
(0.07) (0,53) (0,02) (0,02) (052) (284) (136) (152) (4,4) (0,6)

N1 3 127 075 019 0,38 238 3226 6798 799 123 152 0,32 0,080

. (0,54} (0,21) (0,00) (0,05) (0,47} (457) (9.3) (28,5) (0.4) (2,3)

N2 2 1,10 135 012 0733 2,18 2679 938 1700 180 11,5 0,62 0,055

(0,55) (0,77) (0,08) (0,07) (0,18) (28,5) (350) (764) (4.2) (07}

hefflera morototoni
1 1 059 168 0,19 026 155 3515 1645 2955 498 190 1,08 0,123

3 052 125 0,11 0,23 1,585 1800 1229 356,3 53,8 8.2 0,81 0,071
{0,23) (0,52) (0,01) (0,03} (0,36) (5.8) (21,2} (70,8) (9.1) (1.4)

#\3 3 070 152 014 027 210 2093 994 4288 63,8 13,3 0,72 0,067
(0,11) (0,50) (0,02} (0,01) (0,22) (31,8) (12,98} (187,1) (26) (2,0

-PH 3 08 076 011 022 1,63 3438 403 3852 448 113 047 0,067
(0,41) (0,54) (0,01) (0,04) (0,21) (83,1) (6,5) (146,7) (19.4) {1.0)

hz 3 093 033 0,08 032 155 3322 876 7095 359 93 021 0,052

j (0,26) (0.05) (0,01) (0,05) (0.,31) (61,1) (39,6} (374,41} (16,0) (0,9)

wapira nitida

3 3 235 115 0,29 051 3,00 2938 1166 3468 66,8 80,2 0,38 0,097
(0,40} (0,50) (0,08) {0,04) (0,38) (40,3) (10,8) (134,1) (37,1} (101,4)

a2 3 1,33 1,88 009 066 320 201,7 865 9403 184 238 059 0,028
(0,54) (1,08) (0,02) (0.42) (0,64) (26,5) (33,0) (493,3) (2,6) (4,0

'4 affinis

3 093 077 0,14 0,19 247 1748 1344 1232 413 67 031 0,057
(0,39) (0,46) (0,01) (0,01) (0,20) (43,3) (24,6) (41.1) (8.4) (2,5)

3 084 086 0116 0,23 2,67 2458 1380 301,3 393 98 032 0,060
(0,11) {(0,23) (0,01) (0,02) (0,20) (27,2) (40,0) (83,3) (10,2) (1,0)
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abela 19: (Continuagéo).
Ca K P Mg N Al Fe Mn Zn Cu

n % MQ.KG erememeramemmnans KIN  P/N
loldenhawera blanchetiana
A3 3 055 097 011 024 195 1978 849 1731 327 7.9 0,50 0,056
(0,11) (0,51) (0,04) (0,02) (0,36) (34,8) (9,0) (57,3) (8.8) (2,5
N1 3 060 125 014 023 258 186,3 414 1027 26,1 205 048 0,054

(034) (0,64) (0,01) (0,04) (0.33) (296) (7.0) (24.0) (8,0) (3.5

WWectandra sp. 1

Al 3 097 0,70 0,16 024 282 3072 2368 2703 997 152 0,25 0,057
(0,39) (0,12) (0,01) (0,02) (0,26) (28,9) (122,3) (70,7) (60.2) (3.1)

A2 3 0,73 1,02 013 0,22 260 1823 1469 199,0 473 50 0,39 0,050
' (0,13) (0,28) (0,02) (0,02) (0,30) (18,5) (284) (70.0) (45 (2,0)

A3 3 067 1,07 012 0,19 262 2228 1065 1955 350 21,5 041 0,046
(0,04) (0,24) (0,01) (0,02) (0,37) (69,2} (88) (16.4) (35) (2.3)

1 1 053 1,21 023 019 265 2593 613 890 150 16,8 046 0,087

N2 3 067 087 0,12 020 243 1919 846 2662 218 165 040 0,049
- (0,13) (0,46) (0,03) (0,02) (0,36} (8,8) (258) (30,2) (59) (11.8)
! lyandrococos caudescens

3 044 087 009 025 125 1709 698 307 193 64 070 0072
(0,02) (0,31} (0,02) (0,01) (0,05) (43,3) (41,1) (182) (9.2) (21)

A3 3 045 0897 011 016 1,38 2669 443 557 195 68 0,70 0,080
{0,23) (0,37) (0,03) (0,02) (0,08) (12,0) (14,2) (381) (22} (0,7)
enna muftijuga

A1 3 214 044 0,195 0,31 1,88 3092 1544 995 317 8,5 0,23 0,080
(0,52) (0,09) (0,00) (0,04) (0,33) (66.,8) (28,1) (22,3) (29) (1.4)

3 187 045 0,12 0,28 1,78 2247 1063 72,1 20,3 54 0,25 0,067
(0,26} (0,04) (0,03) (0,01) {0,03) (69,8) (9.4) (140) (1.7} (1,7)

bhondias mombin

F ¥ 3 068 056 021 017 1,95 2170 2119 238 7314 113 029 0,108
(0,28) (0,11) (0,02) (0,08) {0,09) (29,8) (46,9) (8,3) (53) (2.7)
A3 3 140 098 0,28 026 1,75 2804 710 625 220 19,8 0,56 0,160

(0,59) (0,28) (0,04) (0,00) (0,09} (56,6) (37.8) (27.3) (29) (1.5)

| etrorchidium rubrivenium
3 1,14 1,73 0,21 0,39 255 2286 153,3 4311 1056 82 0,68 0,082
{0,40) (0,80) (0,05) (0.04) (0,58) (31,7) (27.3) (138,6) (39.0) (1.5)

1 3 1,10 0,96 0,27 037 285 2093 50,1 3953 554 11,2 0,34 0,085
(0,18) {0,52) (0,04) (0,06) (0,43) (186) (0,9 (9.8) (8.3) (0.8)
ema micrantha
3 155 1,10 014 0,31 2,33 180,5 1748 164,7 359 51 047 0,060
(0,45) (0,61) (0,02) {0,01) (0,31) (34,8) (53.,5) (50,0) (9.4) (0.9)

1 3 164 142 020 033 285 2285 563 1787 184 118 050 0,070
(0,25) (0,17) {0,02) (0,10} (0,28) (54.8) (4.8) (69,6) (0.9) (5.2)

falores médios e desvio padrédo (em parénteses) quando o numero de individuos amaostrados (n) foi
maior que 1.
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1.4. Manejo das areas

As principais praticas de manejo aplicadas em areas de cultivo de cacau em geral sdo
ncagem (corte da vegetagdo rasteira), poda dos cacaueiros, adubagfo, calagem, aplicagdo de
efensivos agricolas e colheita de frutos. Em decorréncia da crise que se abateu sobre a cultura

o cacau a partir dos anos 90, essas praticas foram parcial ou totalmente abandonadas nas areas
ktudadas, sendo que algumas préticas foram retomadas em algumas areas mais recentemente. A
Fabela 20 mostra um resumo da situagio de uso ou abandono das praticas de manejo nas areas

e cabruca estudadas.

A reposigdo de &rvores mortas nas cabruca, segundo informagdes obtidas dos
Rabalhadores rurais entrevistados, é feita a partir de plantulas que regeneram naturalmente nas
Jeas. Durante o processo de rogagem, a maior parte das plantulas ¢ eliminada, mas algumas sio

onhecidas e poupadas do corte para ocupar o lugar das que morreram. A maioria dos
Ebalhadores afirmou reconhecer ¢ sclecionar espécies frutiferas como cajd (Spondias mombin)
d jaqueira (Artocarpus heterophyllus), € espécies de madeira de boa qualidade como cedro
Xedrela odorata), louro-sabdo (Nectandra sp.1) e sapucaia (Lecyfis pisonis). Em caso de
pcessidade imediata de sombra, podem deixar se estabelecer também espécies de crescimento
pido como ingazeiras (Inga affinis e Inga nuda), cobi (Senna multijuga) e monzeé (Albizia
lycephala), ou mesmo qualquer outra de bom desenvolvimento no local. Alguns trabalhadores
capazes de reconhecer plantulas de uma quantidade maior de espécies, mas a maioria s6
gconheceu as frutiferas e algumas nativas mais comuns. Nem sempre as arvores mortas sdo
@bstituidas, depende do sombreamento existente na area e da determinagio do fazendeiro ou do

inistrador responsavel pela area sobre a quantidade de sombra desejada na plantagéo.

Tabela 20: Praticas de manejo nas areas de cabrucas antigas e novas estudadas.
Situagdo de uso (S)* e tempo desde a dltima utilizag&o (T).

Cabrucas antigas Cabrucas novas
Al A2 A3 N1 N2
S T S T S T S T S T
Rogagem U 2meses UP 2 meses A 8 anos A 4anos A 15anos
Poda U 2meses UP 2meses A 8anos A 4anos A 1b5anos
Adubacéo U 2meses N - N - A 7anos A 15anos
Calagem U 2meses N - N - A 7anos A 15anos
Colheita U - u - U - A - A -

* U = em uso, UP = uso parcial, A =abandonada, N = nunca foi usada.
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4 Discussio
1. Fitossociologia

1.1. Composigao floristica e importancia de espécies

Os resultados mostraram existir grande variedade de espécies ocorrendo nas areas de
'ﬂbmca, sendo a maior parte delas nativa de florestas primdrias. Foram encontradas 251 espécies

b matas primarias, 146 identificadas ao nivel de espécie, das quais 73 constam no checklist das

Jpécies encontradas na Reserva Biologica de Una, 67 no da floresta de Serra Grande e 64 ndo
#am encontradas em nenhuma das duas areas. Muitas dessas espécies foram encontradas

bém em outros levantamentos realizados em cabruca. Vinha e Silva (1982), a partir de
gsicatas depositadas em herbario, descreveram 143 espécies arboreas que ocorrem em éreas de
Joruca, 129 identificadas ao nivel de espécie, das quais 73 ocorreram no presente trabalho
onsiderando nessa comparagdo as sinonimias e mudangas de nomenclatura botinica). No

do feito por Alvim e Pereira (1965) em areas de cabruca distribuidas por toda a regido
caueira, foi apresentada uma lista das 24 espécies de maior densidade, das quais apenas trés

0 ocorreram no presente trabalho.

Apesar de todas as cabrucas estudadas terem apresentado maior nimero de espécies de

§ta primaria, nas trés areas antigas o maior IVI foi apresentado por espécies exoticas,
pstrando que, com o tempo, essas espécies vio tomando o lugar das nativas € se tornando cada
mais importantes. A espécie exdtica dominante, porém, nfo foi a mesma em todas as areas.

§ espécie mais importante em Al e A3, Spondias mombin, foi também a espécie mais
Bportante no levantamento feito por Sambuichi (2002) e apresentou a maior densidade meédia
estudo de Alvim e Pereira (1965), ficando em segundo lugar em importéncia no trabalho de
fhmmel (1995). Essa espécie ndo foi encontrada na area A2, o que possivelmente estd
‘ acionado as condicdes de solo, pois é uma espécie frutifera que foi introduzida na regido ha
ito tempo € que atualmente se dispersa de forma espontinea nas areas de cabruca antiga. A
fécie mais importante na area A2, Artocarpus heterophyllus, foi também a mais importante no
antamento realizado por Hummel (1995) e a terceira em densidade média no levantamento de
im e Pereira (1965). Essas duas espécies apresentam vantagem seletiva em 4reas de cabruca

produzirem frutos muito apreciados pelos trabalhadores rurais, além disso, apresentam dtima

nacidade reprodutiva nas condigdes das cabrucas e crescimento relativamente rapido.
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Nas duas areas novas, o maior IVI foi apresentado por espécies pioneiras, o que
ertamente ocorreu devido ao estado de abandono das édreas. Schefflera morototoni apresentou
grande importancia nas duas dreas, mostrando ser espécie importante no processo de sucessio
secundaria em 4areas de cabruca abandonada. Em estudos realizados em areas de cabruca
manejada, porém, essa espécie ndo ocorreu entre as mais importantes (Alvim e Pereira 1965,
Hummel 1995), assim como nas areas antigas estudadas no presente trabalho. Trema micrantha

‘ ppresentou também grande importincia em N1, mas foi rara em N2. Outras espécies pioneiras

[

omo Cecropia cineaea € Cecropia hololeuca foram também raras em N2,

W.1.2. Densidade e é4rea basal

Desde os primeiros levantamentos realizados em areas cabruca ja foi possivel observar a

‘ xisténcia de variagdes de densidade de arvores sombreadoras. Alvim e Peixoto (1972), fazendo
| P levantamento de um hectare em 61 4reas, encontraram valores variando entre 25 € 323 ind./ha.
Alves (1990) estimou para quatro dreas de cabruca, através do método de ponto quadrante,
alores entre 34,97 ¢ 132,88 ind./ha. A autora encontrou as menores densidades nas areas mais

ntigas ¢ a maior densidade em uma 4rea de implantagdo muito recente, explicando que nessa
ea 0s cacaueiros, ainda jovens, necessitavam de maior sombreamento. Em geral, seria

calmente esperado que as areas mais antigas apresentassemn menor densidade, inicialmente
evido ao raleamento artificial de sombra, realizado 4 medida que os cacaueiros crescem e
gcessitam menor sombreamento, € depois, devido & mortalidade natural das arvores, as quais
witas vezes ndo sdo substituidas. No presente trabalho, porém, a areca nova N1 apresentou

nenor densidade que as areas antigas A2 e A3.

Muitos fatores podem estar influindo na densidade de arvores de sombra apresentada
elas cabrucas. Os resultados obtidos mostraram que além do tempo de implantagdo da area ¢
eciso considerar também outros fatores como, por exemplo, o histdrico de manejo, abandono e
§ condigbes ambientais de cada. A grande diferenga de densidade encontrada entre as areas
ktdadas pode ser em parte atribuida a diferengas no estado de abandono. As areas abandonadas
mais tempo apresentaram maior densidade de individuos devido ao estabelecimento,
\ incipalmente, de espécies pioneiras. E possivel, porém, que ja existissem diferengas de
‘ ensidade entre as dreas entes mesmo do seu abandono, como foi observado em outros trabalhos
jitos em cabrucas ndo abandonadas (Alvim e Pereira 1965, Alves 1990). A alta densidade de

vores de sombra em A3, por exemplo, pode também estar relacionada ao fato dela ser uma area

jjeita a alagamentos periodicos. Fernandes e Vinha (1984), estudaram uma area de cabruca
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gbandonada sujeita a alagamento periddico e também encontraram alta densidade de arvores

$ombreadoras remanescentes.

Qs valores de densidade encontrados no presente trabatho foram em geral maiores que 0s

palores médios encontrados em outros levantamentos ja realizados em cabruca, o que pode ser

xplicado pelo estado de abandono da maioria das areas. Foram, também, sempre maiores que os

@5 a 30 ind./ha recomendados para areas de cabruca pela CEPLAC, mesmo considerando apenas

bs individuos com DAP > 20 cm, de forma a eliminar da contagem a maior parte da vegetagio

e regenerou apds o abandono. Isto estd de acordo com o que foi observado em levantamentos

ais recentes (Alves 1990, Hummel 1995, Sambuichi 2002) ¢ com o trabalho de Johns (1999),

ostrando que os fazendeiros ndo aderiram realmente a recomendagdo de raleamento de sombra.

Entre as areas estudadas, N2, devido ao menor tempo de cultivo ¢ maior tempo de

bandono, foi a que apresentou densidade mais préxima a encontrada em areas de floresta. Nos

gevantamentos feitos em area de floresta nativa na regidio, o trabalho de Mori et al. (1983a)

Wncontrou 891,26 ind./ha, enquanto Thomas € Carvalho (1993) encontraram 1174 ind./ha e Alves

990} estimou valores entre 596,01 e 829,55 ind./ha estudando quatro areas de floresta. Rylands

WI982), na mesma regifo, encontrou diferencas de densidade de acordo com a posicéo da floresta

um gradiente topografico, sendo 860,71 ind./ha no topo do morro, 828,81 ind./ha na encosta

707 ind./ha no fundo do vale. Silva e Leitdo-Filho (1982) estimaram densidade de 816,33

Bpd/ha para uma floresta Atlantica de encosta em Ubatuba, SP. Em florestas mesdfilas, Cavassan

al. (1984) estimou o valor de 642,81 ind/ha em Bauri, SP, enquanto Silva e Nascimento

R001) encontraram 564 individuos em um hectare de floresta de tabuleiros no estado do Rio de

hneiro. Para as florestas da Amazdnia, sdo citados valores de densidade entre 205 e 858 ind./ha

entry 1988). Isso mostra que, para individuos com DAP 2= 10 cm, a 4rea N2 apresenta menos
) metade da densidade de individuos que seria esperada para arcas de florestas nativa da regido,
também valores menores do que os encontrados em florestas mesoéfilas da Mata Atlantica,

resentando, porém, densidade maior que alguns tipos de floresta da Amazonia.

Para individuos com DAP > 20 ¢m, Tavares et al. (1979) fez o levantamento de florestas
n sete muntcipios da regido sul da Bahia, encontrando valores entre 106 a 280 ind./ha. O valor
223,33 ind./ha encontrado para esse tamanho minimo de DAP na drea N2 € proximo ao de
6 ind./ha encontrado por Tavares et al. (1979) no municipio de Porto Seguro e maior que os
ores encontrados pelos mesmos autores paras as florestas estudadas nos municipios de Prado,

maraju e Ilhéus. Esses dados mostram que, para arvores com DAP > 20 cm, a densidade de

ores em N2 é comparavel & existente em areas de floresta natural.
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A area basal média por hectare também variou muito entre as areas estudadas, embora as
diferengas tenham sido menores que as diferengas em densidade. Os valores encontrados foram
sempre maiores que os 7,7 m*/ha encontrados por Sambuichi (2002) em uma 4rea de cabruca
antiga. Foram, no entanto, sempre menores que o valor de 46,2 m’/ha encontrado por Mori et al.

§(1983a) para drea de floresta nativa na regido. Foram também sempre menores que os valores de
30 a 40 m’ha estimados para florestas de terras baixas do nordeste da América do Sul
Lamprecht 1972 apud Thompson et al. 1992). A area N2, porém, apresentou area basal média
maior que os 24,9 m?/ha estimados por Cavassan et al. (1984) para uma area de floresta mesofila

em S3o Paulo. As dreas N2 ¢ A3 apresentaram também valores superiores 4 média de 21 m*/ha

apresentada por Rollet (1978) para florestas pantropicais chuvosas sempre verdes de terras

Wbaixas.

M.1.3. Distribuigéio por classe de diametros

Os dados existentes em literatura mostram que a distribui¢fio de tamanho dos individuos

@rboreos ¢ também muito variavel entre areas de cabruca. Os trabalhos de Alves (1990),

ummel (1995) e Sambuichi (2002) mostram diferentes distribuigdes de individuos por classe de
pltura e didmetro. Essas distribuigdes refletem a dindmica de mortalidade e reposigdo de arvores,
rincipalmente em 4reas mais antigas ou em dreas abandonadas. As areas mais novas e
@nancjadas sofrem influéncia principalmente da forma como ¢ feita a sele¢@o de arvores durante

 raleamento e também das caracteristicas da floresta original.

Das areas estudadas, Al apresentou uma distribuicdo de didmetros semelhante a
contrada na area de Hummel (1995) sendo que ambas sio cabrucas antigas e manejadas. As
gas A2, A3 e a area estudada por Sambuichi (2002), as quais também apresentaram
istribuigdes de didmetro semelhantes entre si, sio todas dreas antigas e com os tratos culturais
arcial ou totalmente abandonados. As cabrucas novas apresentaram distribuicdes de didmetro
iferentes entre si ¢ da maioria das outras areas, o que pode estar relacionado a diferengas no

empo de abandono.

Em areas de cabruca ndo abandonada, a pratica da rocagem periddica controla o
Estabelecimento de novos individuos, cortando as pléntulas das arvores juntamente com a

poetagiio herbicea. Por essa razéio, a distribuigdo de individuos por classe de didmetro em areas

e cabruca manejadas nfo apresentou muitos individuos na primeira classe. Ja em éreas
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abandonadas, novos individuos, principalmente de espécies pioneiras, conseguem se estabelecer,

ocorrendo uma maior quantidade de individuos na primeira classe de didmetro.

Em todas areas estudadas, observou-se que a maioria das espécies ndo apresentou
individuos na primeira classe de didmetro, principalmente as nativas de matas primarias,
indicando haver problemas de estabelecimento de novos individuos dessas espécies nas
cabrucas. No caso das dreas abandonadas, porém, isso ndo significa que as espécies de floresta

primaria ndo estejam regenerando. Pode apenas significar que, sendo essas espécies de
crescimento lento, o tempo de abandono da area ainda nfo tenha sido suficiente para que os seus
individuos jovens se estabelecam, chegando ao tamanho minimo para serem incluidos na
amostragem. De fato, embora nfio tenham sido quantificadas, foram observadas nas areas
abandonadas plantulas de varias espécies nativas ndo pioneiras, principalmente nos locais de

egetacio mais fechada. Na area N2, a qual apresentou o maior tempo de abandono, ocorreu a

menor porcentagem de espécies com problemas de estabelecimento. Isso indica que, devido ao
Westado mais avangado de sucessdo natural na area, as espécies de mata primiria ja estdo
movamente se estabelecendo, como mostrou a distribuigdo por classe de didmetro da espécie

Prerocarpus rohrii, por exemplo.

4.1.4. Processo de reposig@o de arvores mortas

Para fazer a reposi¢éo das drvores que morreram em areas de cabruca manejadas, alguns
dividuos jovens, entre os que estdo regenerando naturalmente, sdo poupados do corte durante a
ogagem para que se estabelegam e ocupem as falhas no sombreamento. Esse processo € seletivo,
atua juntamente com a densidade da cobertura arbérea na determinagio das espécies que vio
bstituir as arvores mortas. Em locais de cobertura mais fechada, essa reposicio pode ser feita

firetamente com espécies primarias ou secundarias avangadas. Geralmente, s3o selecionadas

Ispécies frutiferas, ou espécies de madeira de maior valor comercial, que apresentem boa

\ apacidade de reprodug@o natural e crescimento mais rapido. Nesse processo, espécies frutiferas

Wxoticas como Spondias mombin e nativas de madeira de lei como Cedrela odorata e Nectandra
. 1 sio muitas vezes selecionadas (Sambuichi 2002).

Em locais mais abertos, onde a necessidade de sombra € mais urgente, espécies pioneiras

e ciclo curto podem ser aproveitadas para servir de sombra proviséria. Por essa razo, espécies

omo Cecropia spp. € Trema micrantha, as quais sdo geralmente cortadas durante a rogagem,

odem apresentar alguns individuos em areas manejadas. Schefflera morototoni, apesar de
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tingir grande porte e apresentar ciclo de vida mais longo que outras pioneiras, ¢ preterida por
Spresentar madeira de baixo valor, por isso apresenta baixa densidade nas dreas manejadas.
spécies secundarias podem ser utilizadas para substituir as espécies de ciclo curto, ou serem
isadas diretamente para cobrir as falhas no sombreamento, sendo em geral mais heliofitas que as
e mata primdria e apresentando maior longevidade que as pioneiras. Espécies secundérias como
| nga affinis ocorreram também em éareas mais fechadas, enquanto espécies como Albizia

Wolycephala ¢ Senna multijuga ocorreram nas 4reas mais abertas.

Outro processo de substituicdo de arvores mortas € o plantio artificial de arvores, o qual
oi observado no presente trabalho apenas na area Al, onde foram encontrados dois individuos
Me pequeno porte de Dalbergia nigra que, segundo informagéo dos agricultores, foram plantados
Bom fins de reflorestamento. Apesar de nas outras 4reas estudadas os trabalhadores rurais
; rmarem que nunca houve plantio artificial, € possivel que nas areas mais antigas tenha
Beorrido alguma introdugdo artificial de espécies ex6ticas em um passado mais distante. Isso
@rovavelmente deve ter ocorrido em algumas dreas da regifio no inicio da introdugfio dessas
gEpecies, as quais passaram depois a se dispersar naturalmente. Pelos resultados obtidos no

esente trabalho e em outros ji realizados em éreas de cabruca (Hummel 1995, Sambuichi

R002), esse processo de plantio artificial parece ter pouca importancia atualmente no processo de

generagio e substitui¢do da cobertura arbérea em 4reas de cabruca.

1.5. indices de similaridade

Os indices de similaridade mostraram existir em geral baixa similaridade floristica entre

 areas estudadas, principalmente se considerarmos a proximidade de localizacdo das mesmas e
e todas se originaram de floresta higréfila raleada. A insuficiéncia do tamanho de amostra
ilizado diante da alta diversidade da vegetagio pode ter contribuido para as baixas
Bimilaridades encontradas, mas, mesmo eliminando as espécies raras, as diferencas floristicas

nda sdo altas.

Baixas similaridades floristicas sio comuns entre areas adjacentes de floresta pluvial
ppical nativa (Campbell et al. 1986) e, no caso das cabrucas, pode ser um reflexo do que ja
istia na floresta original. Na Amazonia, Campbell et al. (1992) encontraram indices de

milaridade (Serensen) de 0,16, 0,20 e 0,47 entre 4reas adjacentes de florestas de varzea. Na

oresta Atlantica, Scudler et al. (2001) fizeram uma anilise comparativa da composi¢io

pristica € abundancia de espécies arboreas encontradas em varios levantamentos realizados em
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Bfloresta ombroéfila densa no estado de S@io Paulo, concluindo que a maioria das espécies mais
abundantes em cada area apresenta uma distribui¢do restrita. Comparando os levantamentos ja
realizados em areas de floresta nativa na regifio sul da Bahia (Vinha et al. 1976, Tavares et al.
1979, Mori et al. 1983a) é possivel observar também que existem diferencas floristicas

Paualitativas e quantitativas entre as 4reas de floresta estudadas.

No geral, as cabrucas antigas mostraram maior similaridade entre si que com as cabrucas

ovas, indicando haver uma influéncia do tempo de implantagdo sobre a similaridade floristica
das areas. Houve, porém, algumas exce¢des, mostrando que outros fatores podem também estar

nfluenciando os resultados.

B.1.6. Composicio de familias

As areas apresentaram diferentes distribuigGes de importancia de familias, observando-se

diferenciagio maior entre cabrucas novas e cabrucas antigas principalmente devido a forte

nfluéneia que as espécies exdticas exercem nessas ultimas. Com base nos dados obtidos no
®resente trabalho € em outros levantamentos ja realizados (Alvim e Pereira 1965, Hummel 1995,
Bambuichi 2002) é possivel dizer que entre as familias mais importantes em areas de cabruca
tiga estdo: Anacardiaceae, Moraceae, Fabaceae, Caesalpiniaceae, Mimosaceae, Lecythidaceae,
uphorbiaceae, Lauraceae, Meliaceae € Annonaceae. Nas cabrucas novas, observa-se entre as
rvores de maior porte a importincia de familias como Sapotaceae, Sterculiaceae ¢
lacocarpaceae, menos representadas em 4areas de cabruca antiga, enquanto a familia

acardiaceae tem pouca importincia nas areas novas.

O estudo realizado por Mori et al. (1983a e 1983b) encontrou entre as familias mais
mportantes em uma darea de floresta nativa Myrtaceae, Sapotaceae, Caesalpiniaceae, Lauraceae,

hrysobalanaceae, Euphorbiaceae, Bombacaceae, Lecythidaceae, Melastomataceae e Moraceae.

hamou a atengfio dos autores a importancia ecoldgica da familia Myrtaceae na regido. No
vantamento feito por Thomas e Carvalho (1993} essa familia também se destacou em numero
e individuos ¢ espécies. Estudos mais abrangentes mostram que Myrtaceae € a familia que se
pstaca em geral com o maior numero de espécies em todas as formagdes de Floresta Atlantica
‘ Dliveira—filho ¢ Fontes 2000). Entre as florestas neotropicais essa riqueza de Myrtaceae é uma
racteristica peculiar da Floresta Atlantica, embora seja tipica também de muitas florestas da

stralia e Madagascar (Gentry 1988). Nas areas de cabruca estudadas, essa familia se destacou

m 0 maior numero de espécies apenas em N2 e A3. Isso provavelmente aconteceu porque
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essas areas apresentaram muitas espécies de arvores de menor porte, caracteristicas de sub-
bosque, onde essa familia esta mais amplamente representada. Embora as mirtdceas na regidio
sejam encontradas em todos os estratos da floresta, elas sio mais comuns como arvores de
pequeno e medio porte (Mori et al. 1983a), por essa razdo, sio em grande parte eliminadas
durante o raleamento da floresta para implantagdo das cabrucas. Além disso, suas espécies so
em geral caracteristicas de floresta fechada, podendo ndo se reproduzir bem em areas mais
abertas. Observou-se nas arcas estudadas que as Myrtaceae foram mais bem representadas nas
duas areas com maior densidade de individuos. Elas também ocorreram em areas mais abertas
como A2 e N1, mas principalmente como arvores de grande porte, provavelmente remanescentes
Wda floresta original. J4 em 4reas muito abertas e antigas, como Al e a 4rea estudada por
‘ Sambuichi (2002), elas nio ocorreram. Qutras familias que também sio menos favorecidas em
‘L cabrucas sdo Bombacaceae, devido as suas espécies apresentarem em geral madeira de qualidade
|

inferior, e Melastomataceae, por apresentarem em sua maioria arvores de pequeno porte.

O levantamento feito em floresta nativa por Vinha et al. (1976) destacou as familias
Sapotaceae, Leguminosae, Lecythidaceae e Bombacaceae como as mais importantes entre as

espécies de arvores de grande porte. A familia Sapotaceae aparece também como uma das mais

importantes no trabalho de Peixoto e Gentry (1990), feito em uma floresta do Espirito Santo. Nas
dreas de cabruca nova estudadas no presente trabalho, essa familia ocupou o segundo lugar em
importincia, apresentando alto numero de espécies. Isso provavelmente ocorreu porque as
espécies de Sapotaceae, além de apresentarem em geral grande porte, possuem madeira
resistente, sendo por isso poupadas durante o processo de raleamento da floresta, Na majoria das
areas de cabruca antiga essa familia foi pouco representada, com excegdo da area A3, a qual
gpresentou muitos individuos e espécies dessa familia, possivelmente por ser uma area mais

fechada.

A familia Moraceae apresentou grande numero de espécies em todas as areas de cabruca
estudadas devido, principalmente, & presenga de muitas espécies do género Ficus. Isso também
pcorreu nos levantamentos realizados por Hummel (1995) e Sambuichi (2002). As espécies

Bcssc género parecem ser favorecidas em areas mais abertas ou perturbadas. No levantamento de
WMo et al. (1983a) em mata nativa elas ndo ocorreram, enquanto nas areas inventariadas por
favares et al. (1976), quando elas ocorreram, foi apenas com uma espécie € com baixa

Wlfcqiiéncia. A 4rea N2 apresentou o menor numero de espécies de Ficus, embora a familia

praceae tenha sido dominante na area. O dominio dessa familia em N2 se deu principalmente
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[r espécies caracteristicas de mata primdria, o que indica que essa familia ja era uma das mais

portantes na area antes do seu raleamento.

Algumas familias apresentaram elevado numero de espécies indeterminadas. Isso
onteceu em parte porque as coletas botdnicas ndo se estenderam ao longo de todo o ano. Por
jtro lado, principalmente no caso da familia Myrtaceae, esse problema esteve muito
Jacionado ao pouco conhecimento ainda existente a respeito da flora da regifio. O numero de
pécies endémicas € grande e existe ainda escassez de coletas e de botinicos especialistas na
pa. Muito material fértil ficou sem identifica¢dio. A falta de determinagdo ao nivel de espécie
jusa dificuldades para a comparagio de trabalhos realizados por diferentes autores. Scudler et
(2001) encontrou aproximadamente 20% de espécies identificadas apenas como
prfoespécies em diversos levantamentos realizados em Floresta Atlantica no estado de Sdo
fulo, pertencentes principalmente a familias Myrtaceae, Lauraceae, Annonaceae e Sapotaceae.

proporgdo encontrada por eles foi menor que a existente no presente trabalho, o que se deve

§ parte ao fato da flora do estado de Séo Paulo ser mais intensamente coletada, estudada e
hhecida que a do sul da Bahia. Os autores destacam essa falta de identificagdo como o maior
blema para a realizagfio de trabalhos de analise de vegetacdo que utilizam dados de diferentes

yantamentos.

.7. Diversidade de espécies

As areas de cabruca estudadas apresentaram em geral diversidade alta para ecossistemas

§tivados ou com forte perturbagdo antropica. Essa alta diversidade foi observada também nos
Palho de Hummel (1995) e Sambuichi (2002). Os valores encontrados para o indice de
on sdo compardveis aos encontrados em dreas de floresta atlintica natural, os quais
galmente estdo entre 3,00 e 4,30. A comparacdo desses indices, porém, deve ser feita com certa
Rtela, pois essas medidas podem sofrer grande influéncia do tamanho da amostra e do limite
fimo de inclusdo na amostragem (Rollet 1978, Bongers et al. 1988), Mesmo assim, muitos
Jores ainda consideram esse indice como a melhor maneira de comparar a diversidade de
Bécies de florestas em diferentes localidades, sendo o mais utilizado em trabalhos
‘ ssociologicos.
| A alta diversidade de espécies encontrada nas areas cabruca reflete em parte a alta

5 ersidade existente nas florestas nativas da regifio. Mori et al. (1983a) encontraram 178

écies para 600 individuos amostrados. Thomas e Carvalho (1993) encontraram 270 espécies e
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} familias em um Unico hectare. Para individuos com DAP> 5 cm, os mesmos autores
jcontraram 450 espécies € 61 familias uma das maiores diversidades de espécies arbéreas
nhecidas. Os dados obtidos nas dreas de cabruca nova indicam que havia também alta
versidade na floresta original dessas areas. A drea N2, mesmo tendo sido submetida & forte
jrturbagio causada pelo raleamento da floresta, cultivo de cacau e posterior abandeno, ainda

pstrou grande riqueza de espécies nativas de floresta priméria. E preciso considerar também

e, antes de ser raleada, essa floresta era provavelmente apenas um pequeno fragmento

ravado entre areas de cabruca antiga cultivadas, portanto, ja sujeito a perturbagdes como
irada seletiva de madeira, efeito de borda, etc., capazes de reduzir a diversidade natural da
jgetacdo primaria. Isso se aplica também a 4rea N1. Considerando apenas os individuos com
> 20 cm dessa area, os quais correspondem principalmente as arvores remanescentes da
jresta original, observamos um indice de diversidade comparavel a dreas ricas de floresta
al. Isso indica que a vegetagdo original dessa area apresentava também diversidade de
écies muito alta, pois, mesmo tendo sido reduzida a menos de um quarto da sua quantidade
ginal de arvores grossas, através de um processo seletivo que privilegia algumas espécies

inando outras, ainda apresentou alta diversidade.

Os valores de diversidade apresentados por areas de cabruca novas e antigas indicam que,
bora ndio seja o unico fator determinante, o tempo de implantagio exerce provavelmente forte
uéncia sobre a diversidade de arvores de sombra em areas de cabruca. A tendéncia observada
ue com o tempo ocorra uma diminuigdo da riqueza de espécies remanescente da floresta
ginal. Essa perda de espécies é compensada em parte pelo aumento do nimero de espécies
neiras e secundarias € introdugio de espécies exoticas, apesar disso, duas dreas antigas
esentaram menor riqueza de espécies por individuos. A dominéncia de algumas espécies
pticas pode também causar redugfo de eqiiitabilidade em areas de cabruca antiga, o que foi

g§ervado principalmente em A2,

Outros fatores podem ainda afetar a diversidade das areas. O abandono pode ocasionar
¢do tempordria de eqilitabilidade devido a forte dominéncia de poucas espécies pioneiras e
ndarias. Isso foi observado por exemplo em N1, onde o componente da vegetagio com DAP
10 cm apresentou maior diversidade que o total dos individuos amostrados. A intensidade do
pamento exerce também influéncia sobre a diversidade, ndo apenas porque maior nimero de
fividuos geralmente resulta em maior niimero de espécies, mas também porque dreas mais
§sas apresentam melhor condigfio para a sobrevivéncia e regeneragdo de espécies de floresta

pada, as quais apresentam naturalmente maior diversidade que espécies pioneiras e
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secunddrias iniciais. Assim, podemos observar que A3, mesmo sendo 4rea de cabruca antiga,

apresentou maior riqueza de espécies por individuo que N1.

4.1.8. Distribuigio espacial

Nas areas de cabruca nova a distribuigdo espacial dos individuos é determinada pelos
critérios utilizados na escolha das drvores sombreadoras durante o raleamento da floresta. Nas
areas antigas, os critérios utilizados no processo de reposi¢cio de arvores mortas passam a ter
também uma grande influéncia. Segundo as informacio obtidas dos agricultores, em ambos os
processos € buscado, dentro do possivel, 0 maximo de homogeneidade de sombra para a cultura.
Assim, entre os principais fatores levados em conta no processo de sele¢do de uma arvore estio o
posicionamento e o didimetro e a densidade da copa da mesma. Outros fatores, porém, sio
também importantes, como o tipo de madeira, a durabilidade da drvore e, durante a reposi¢io, o
reconhecimento da plantula e uso da especie pelos agricultores. Os dados obtidos no presente
trabalho mostraram tendéncia & distribuicdo uniforme de Area basal, aleatdéria de espécies e
agrupada de individuos. Embora nio tenham sido feitas medidas diretas de densidade de
cobertura arbdrea, a distribuigfio de area basal pode indicar essa tendéncia de distribui¢do mais
uniforme de sombra. J4 a distribuigio espacial de individuos ndio mostra essa uniformidade, o
que se explica pelo fato das arvores pertencerem a diferentes espécies e possuirem diferentes

idades e apresentando por isso diferentes tamanhos de copa e capacidades de sombreamento.

4.1.9. Suficiéncia amostral

O conceito de irea minima de amostragem € usualmente expresso como a menor area
onde a composigdo floristica da comunidade & adequadamente representada (Miteller-Dombois e
Ellemberg 1974). Essa abordagem esta baseada no reconhecimento de unidades de vegetacio
§ chamadas de associagdes vegetais e pertence a abordagem tipolégica no estudo de vegetacio
(Westhoff e Maarel 1978). Para que se possa determinar a 4rea minima € preciso que exista uma
{ fitocenose relativamente homogénea, a qual ndo apresente fragmentacdes ou descaracterizagoes

§ provocadas pela destruigdo seletiva de espécies (Mueller-Dombois e Ellemberg 1974).
Embora a suficiéncia amostral seja um conceito muito utilizado em fitossociologia, nio
fexiste nenhum método inteiramente satisfatério para determina-lo (Dietvorst et al. 1982). O

fmétodo mais comum & o uso de curvas espécie-drea (Cain 1938). O maior problema com esse
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método € que as curvas raramente atingem o nivel de saturagio, e a determinagio da suficiéncia

do tamanho da amostra ¢ geralmente baseada em andlise subjetiva (Dietvorst et al. 1982).

A aplicagdo do conceito de drea minima no estudo da vegetagdo arb6rea de cabruca é
limitada por varias causas. Primeiramente, essa nfio € uma vegetagio homogénea, mas sim
altamente fragmentada e espacialmente heterogénea. Dentro de cada fazenda as areas de cultivo
sao divididas em “rogas”, e cada “roga” de cabruca apresenta historico de implantagio € manejo
particular. Essas “rogas”, as quais poderiam ser estudadas como unidades de vegetagdo, sio
geralmente pequenas e apresentam formato extremamente irregular, com limites nem sempre
bem definidos, muitas vezes cortados por rios, estradas, manchas de capoeira, matas, 4reas de
cacau com eritrina, etc. Podem apresentar, também, desigualdades espaciais causadas por
diferengas de manejo e irregularidades nas condigdes de solo. Além disso, apresentam em geral
densidade muito baixa e diversidade alta, 0 que aumenta muito o tamanho da drea minima
necessaria para representar adequadamente a composigdo floristica. Por todas essas razdes,
mesmo que cada roga fosse inteiramente amostrada, provavelmente nfo seria possivel obter

curvas espécie-area estabilizadas ou proximas da estabilizagdo.

4.2. Solos

4.2.1. Caracterizacdo dos solos

As dreas de cabruca antigas estudadas, por serem areas mais planas e com drenagem
deficiente em alguns locais, apresentaram caracteristicas de solos hidromérficos em vérias
amostras. Isso ocorreu principalmente na drea A3, a qual apresentou inclusive micro-relevos
tipicos desse tipo de solo. Néo foi possivel porém fazer a classificacio exata dos solos das areas

estudadas pois ndo foram feitas analises de perfil.

Os resultados mostraram nitida diferenga de fertilidade entre os solos das areas antigas e
novas de cabruca. Isso pode ser explicado porque, no inicio, antes do uso macigo de fertilizante e
defensivos agricolas, as plantagdes de cacau eram feitas apenas nas areas de solos de boa
fertilidade natural. As areas mais novas sido em geral areas menos férteis que foram implantadas
nos derradeiros ciclos de expansdo da cultura, quanto se passou a utilizar essas novas tecnologias
agricolas. As dreas de cabruca antiga estudadas no presente trabalho, porém, ndo apresentaram

s melhores tipos de solo para cultivo de cacau da regido. Esses sdo solos eutroficos que

presentam nas primeiras camadas pH em agua proximo ou superior a 6,0, teores muito altos de
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Ca e Mg, e praticamente nenhum teor de aluminio (Silva 1972), mostrando portanto fertilidade

muito mais alta que a encontrada nas areas de cabruca estudadas, Mesmo assim, apesar de serem

cidos e de fertilidade mediana, os solos das areas antigas estudadas sdo também apropriados ao
ultivo, pois foram capazes de sustentar a produgio de cacau por mais de 50 anos, em alguns
asos sem jamais utilizar fertilizantes ou calagem, como aconteceu em A2 ¢ A3. Apresentam
mbém em geral fertilidade mais alta que a encontrada em estudos realizados em éreas
onservadas de floresta higroéfila Atlantica (Silva e Leitdo-Filho 1982, Silva 1990, Leitdo-Filho
t al. 1993, Melo ¢ Mantovani 1994, Thomas et al. 1998). Os valores de pH em éagua, por
xemplo, variaram nas primeiras camadas do solo de 4,4 a 4,1 na encosta da Ilha do Cardoso
Melo e Mantovani 1994), e de 3,3 a 3,9 em 4rea nio poluida em Cubatio (Leitio-Filho et al.

P93), ambos em Sio Paulo, € de 4,7 a 4,2 em floresta higréfila de tabuleiros no sul da Bahia
Bilva 1990).

2.2. Solos e nutrigio mineral

As porcentagens médias de macronutrientes foliares em todas as areas apresentaram
lores dentro das médias apresentadas por Vitousek e Sanford (1986) para solos tropicais

pderadamente férteis. Os valores foram mais altos que os obtidos na maioria das formagdes de

restas Umidas amazonicas, com excegdo da floresta de varzea, a qual é naturalmente mais rica
nutrientes (Tabela 21). Os teores foliares de N ¢ Mg nas cabrucas estudadas foram médios a
fos para os padrdes tropicais (Klinge 1985), indicando que esses nutrientes ndo sdo limitantes
a 0 desenvolvimento das plantas nessas 4reas. As diferencas de concentragdes foliares médias
e areas foram pequenas para esses clementos e nio refletiram as diferengas existentes nos
0s, estando provavelmente mais relacionadas com as variag3es existentes entre individuos e
pécies dentro de uma mesma 4rea. Estudos realizados em diversas florestas pluviais tropicais
{terras baixas mostram que o N em geral nio ¢é fator limitante (Sollins 1998), ao contrario do
ocorre em florestas pluviais tropicais montanas (Tanner et al. 1998). As concentragdes
Jares de N encontradas nas areas de cabruca foram bem mais altas do que as encontradas nas
as de floresta higrofila e capoeira sobre solos de tabuleiros na regido sul da Bahia (Silva

‘ 0). Ja as porcentagens de Mg nas folhas foram um pouco mais baixas que a da floresta e mais

¥s que a da capoeira (Tabela 21).

Apesar do teor de Ca nos solos ter apresentado grande variag#o entre reas, os valores nas

pas estiveram sempre proximos ao limite entre baixos e médios para os padrdes tropicais
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JKlinge 1985). As diferencas de concentragdes foliares entre dreas foram relativamente baixas,

hdo refletiram os valores quantificados nos solos e mostraram variago maior entre espécies e

ndividuos que as de outros macroelementos. E provavel que outros fatores edaficos estejam
nterferindo na absor¢fo desse elemento pelas plantas nas areas estudadas. As dreas estudadas
ppresentaram concentragdes foliares médias de Ca mais baixas que a encontrada na floresta de
-tabuleiros, embora o teor do elemento no solo da floresta tenha sido mais baixo. A capoeira
mostrou um teor de Ca intermedidrio tanto no solo como nas folhas, maior que algumas éareas e

fnenor que outras (Tabela 21).

As concentragdes foliares de K apresentaram valores considerados medianos para os

padrdes tropicais (Klinge 1985). As dreas antigas A2 e A3, as quais apresentaram maior

isponibilidade de K no solo, apresentaram também maior teor do mesmo nas folhas. Nem

fempre, porém, a maior disponibilidade do elemento no solo se refletiu em maiores porcentagens
b mesmo nas folhas, havendo variag@es entre areas e entre grupos de espécies considerados,
ertamente devido as variagdes entre individuos e espécies, as quais foram mais altas que as
bservadas para os elementos N, Mg e P. O teor de K nas folhas das areas estudadas foi mais
aixo que o encontrado na floresta de tabuleiros, embora o teor quantificado no solo da floresta
nha sido menor que o de algumas dessas areas, A capoeira mostrou um teor de K intermediario

to no solo como nas folhas, maior que algumas areas ¢ menor que outras (Tabela 21).

O teor de P no solo das areas foram em geral baixos a muito baixos, sendo, porém,
pédios em algumas amostras da area A3 e alto na maioria das amostras da primeira camada da
ea N1. O alto teor de P no solo da area N1 é provavelmente residuo de adubagio anterior que
e tornou mais disponivel para extracdo pelo método de analise utilizado. Um levantamento feito
fréximo & area de estudo mostrou que a baixa disponibilidade de P € uma caracteristica de quase

pdos os solos dessa regido, e mesmo os solos mais eutr6ficos ndo apresentam teores altos desse

emento nas primeiras camadas. (Melo 1985). Esse alto teor de P em N1, porém, n#io se refletiu
| concentragdes muito mais altas do elemento nas folhas da vegetagdo. Para as espécies
muns, o teor de P foi apenas ligeiramente mais alto nessa 4rea que nas demais, enquanto a
Blacio P/N foi mais baixa que na 4rea Al, o que indica que o excedente de P nfio estd sendo
palmente absorvido pelas plantas. O teor de P nas folhas das areas estudadas foram sempre mais
ftos que o teor encontrado na floresta de tabuleiros e capoeira, embora o teor no solo da destas

¢nha sido mais alto que o encontrado no solo das areas A2 e N2 (Tabela 21).

A relagdo P/N reflete melhor a deficiéncia de P que s6 a concentragio do elemento

pparadamente (Penning de Vries et al. 1980, Gusewell ¢ Koerselman 2002). Os valores da
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relagdo P/N foliar encontrados nas éreas estudadas indicam que a baixa disponibilidade de P
pode ser um fator limitante nessa regido. Segundo o estudo de Penning de Vries et al. (1980)
valores otimos estariam entre 0,15 e 0,20, sendo que valores abaixo de 0,06 indicariam uma
deficiéncia P para plantas C3. Todas as areas apresentaram valores abaixo do $timo, sendo que
A2 apresentou valores proximos ao limite de deficiéncia e N2 valores abaixo do desse limite
para todos os grupos de espécies considerados. Embora em média os teores de P no solo tenham
sido mais baixos em A2, a relagdo P/N e o teor de P nas folhas foram bem mais baixos em N2, 0
que indica a influéneia de outros fatores edaficos sobre a absorgdo desse elemento pelas plantas,
A baixa relagdo P/N nas folhas ¢ caracteristica comum nas florestas pluviais tropicais. Tanner

(1977), compilando dados de vérias florestas de terras baixas e montanas, encontrou valores

fentre 0,04 a 0,08. Para as diversas formagdes amazonicas, encontram-se na literatura valores

1

entre 0,036 a 0,067 (Tabela 21). O valor encontrado na floresta de tabuleiros foi proximo do
imite de deficiéncia e mais alto que o encontrado na capoeira, o qual se aproximou do

ncontrado na area N2,

Embora tenham existido diferencas de concentragdo de aluminio no solo das areas

fstudadas, as diferencas de concentragio foliar desse elemento foram proporcionalmente

pequenas entre as areas € nem sempre refletiram a alta disponibilidade de aluminio encontrada

$o solo, variando de acordo com o grupo de espécies estudado. A 4rea A2, a qual apresentou os

ienores teores do elemento no solo, apresentou também os menores teores nas folhas. A 4rea N1

presentou os maiores teores no solo e nas folhas para as espécies comuns. Para as espécies entre

mais importantes, as areas Al ¢ A3 apresentaram teores mais altos nas folhas que a area N1.

yomo as diferengas foram pequenas, é provavel que tenham sido muito influenciadas pelas

fariagdes individuais e interespecificas. Para todas as espécies, os valores variaram entre 170 a

2 ppm, bem abaixo do valor limite de 1000 ppm usado para a planta ser considerada

umuladora de aluminio (Haridasan 1982).

Os teores dos micronutrientes Fe, Zn, Mn e Cu nas folhas apresentaram diferencas mais
fentuadas enire as areas que os dos macronutrientes. Apresentaram também diferencas
melhantes entre areas tanto para as espécies comuns como para as espécies entre as mais
portantes, mostrando em geral um padrio consistente apesar das variagbes individuais e
‘ erespecificas. Nem sempre, porém, refletiram as diferencas observadas nos solos, o que indica
influéncia de outros fatores edaficos ou da interagfo entre nutrientes sobre a absorc¢io desses

gmentos. O teor de Fe foi elevado na 4rea Al tanto no solo como nas folhas. A2, a qual

esentou em geral um teor mais baixo de Fe no solo, apresentou um teor alto nas folhas,
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{ndicando uma maior facilidade de absor¢do do elemento na area. O teor de Cu foi mais alto nas
folhas na area A3, embora no solo tenha sido bem mais elevado nas areas N1 e Al. O alto teor
le Cu no solo dessas areas ¢é certamente decorrente da aplicagdo de fungicidas cupricos. Estudos
mostram que esse elemento se acumula nos agrossistemas, pois as perdas sdo baixas e lentas
[Lima 1996). Os resultados mostraram, porém, que esse excedente do elemento ndo se refletiu
-bm concentragdes foliares muito mais elevadas. O teor de Zn, embora tenha sido mais elevado no

folo da area A2, foi mais alto nas folhas em Al. As concentragdes foliares de Mn foram bem

ais elevadas na drea N2, Das espécies coletadas nessa area, apenas Nectandra sp.1 € Cecropia
ololeuca nio apresentaram teores mais altos que 300 ppm, limite considerado por Gauch (1972)
ara caracterizar plantas acumuladoras de Mn, sendo que Nectandra sp.1 apresentou valor
proximo a esse limite ¢ C. hololeuca teve pequena importincia na drea. Os altos teores desse

Hlemento, associados ao baixo pH do solo, podem indicar uma toxidez por Mn na area.

As concentragdes de nutrientes em folhas coletadas dentro de uma mesma area variaram

uito entre espécies e entre individuos de uma mesma espécie, havendo alguns casos em que o

esvio padrio chegou a mais de 50% do valor da média. Além das condi¢des nutricionais do

lo, varios fatores podem influenciar a concentragio de nutrientes nas folhas das plantas. As
ariagBes entre espécies estiio muito relacionadas com capacidades diferenciadas de selecionar e
{bsorver determinados elementos (Chapin 1980), além de fatores estruturais como, por exemplo,

§ grau de esclerofilia das folhas (Vitousek e Sanford 1986).

Estudos feitos com plantas cultivadas mostram que os principais fatores que provocam
ariagdes entre individuos de uma mesma espécie sio a idade da folha e o grau de sombreamento
s mesmas (Grubb 1977). Em espécies nativas, Bongers ¢ Popma (1988) encontraram
ncentragdes de N e P cerca de 10% mais altas em folhas de sombra que em folhas expostas ao
pl. Outros fatores como variagdes genéticas, doencas, idade da planta, variagdes climaticas,
nteragbes mutualisticas, etc, podem também exercer influéncia nas concentragdes de nutrientes
. liares (Chapin 1980, Haridasan e Aratjo 1988). Todos esse fatores, com excegdo do grau de
aturidade das folhas, o qual foi uniformizado na metodologia, podem ter causado as variagbes
bservadas no presente trabalho, especialmente o grau de sombreamento das folhas, pois este
{30 foi levado em conta durante a coleta das mesmas. Além disso, os solos das areas estudadas
\ resentaram variagdes de condi¢des fisicas e quimicas entre amostras, mostrando uma

terogeneidade espacial que pode ter se refletido também em diferengas de concentragdes

pliares entre individuos. VariagGes temporais e espaciais nas propriedades dos solos sdo comuns
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|em areas de florestas tropicais e muitas vezes dificultam a obtengdo de correlagdes entre as

condigGes edaficas e as caracteristicas da vegetagio (Sollins 1998).

Na maioria dos casos, a maior disponibilidade de um elemento no solo nem sempre se
refletiu em uma maior concentragio média do mesmo nas folhas. Além da interferéncia causada
pelas variagdes individuais e interespecificas, as interagdes entre fatores e a ciclagem de
nutrientes podem estar influenciando esses resultados. Segundo Grubb (1977) uma das
dificuldades no uso da anélise foliar para diagnosticar as condicdes do solo ¢ a interacdio entre os
klementos, como, por exemplo, o efeito da caréncia de P sobre a absorgéio de K. Por outro lado,
s plantas podem usar os nutrientes que estdo em excesso para capturar aqueles que ndo estio
ptravés de simbiose com micorrizas (Treseder e Vitousek 2001). Esses dois processos podem
pstar ocorrendo em A2, onde quantidades mais altas de Ca, K, Mg, Zn ¢ Mn no solo nio se
fefletiram em quantidades sempre maiores nas folhas, a0 mesmo tempo que, a disponibilidades

uito baixa de P no solo ndo se refletiu em concentragdes foliares tio baixas do mesmo.

O processo de ciclagem pode também estar influenciando esses resultados. Em florestas

ropicais sobre solos oligotréficos, o sistema de ciclagem é muitas vezes tio eficiente que

antém os nutrientes circulando na vegetagdo sem que estes aparegam nos solos (Jordan e

errera 1981). Por essa razdo, a falta de um nutriente no solo nfio significa necessariamente a
fua auséncia ou indisponibilidade para a vegetagio. As dreas estudadas apresentaram em geral
lto teor de C orgénico e maior disponibilidade de nutrientes no solo na camada de 0 a 20 cm do
ue na de 20 a 40 cm, o que indica haver forte influéncia da matéria orgénica e do processo de
'iclagem na fertilidade desses solos. E provével, poreém, que esse processo nio seja tio eficiente
as cabrucas como o € nas florestas nativas. Comparando-se os resultados obtidos no presente
abalho com os dados coletados por Silva (1990) para floresta de tabuleiros, observa-se que em
fral o solo da floresta € mais pobre, mas a concentraciio de nutrientes nas folhas é mais alta na
foresta. O dados obtidos nas cabrucas se aproximam mais dos encontrado na capoeira (Silva
| 90), sendo que ambas sfio areas perturbadas e que apresentam muitas espécies pioneiras e

cundarias.

Outro fator que pode também estar interferindo nos resultados é que os processos de
‘!élise de solos ndo medem realmente a disponibilidade dos nutrientes para as plantas. Sdo
penas aproximacbes que podem variar de acordo com o método de extragio utilizado.
fpecialmente no caso do P, o qual ¢ geralmente limitante nas florestas pluviais tropicais, isso se

pnstitui numa das maiores dificuldades para que se possam obter resultados mais conclusivos a

peito da influéncia do solo sobre a vegetagdo dessas florestas (Sollins 1998).
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Tabela 21: Porcentagens medias de nutrientes em folhas e relagdo P/N em areas de
florestas Amazonicas e em uma floresta de tabuleiros, uma capoeira e
areas de cabruca na regiéo sul da Bahia.

N P K Ca Mg P/N Fonte
Florestas Amazénicas
Varzea 258 018 1,32 191 0,40 0,067 Klinge et al. 1983
lgapé 1,73 0,06 063 025 0,12 0,036 Klinge et al. 1983
Terra Firme 1,06 006 057 040 013 0,058 Medina 1984
Campina 1,11 0,05 066 037 026 0043 Klinge 1985
Ilha de Maracé 1,88 0,212 1,03 047 0,24 0,063 Thompson et al. 1992
Floresta de tabuleiros 0,98 0,06 168 206 0,38 0,061 Silva 1990
Capoeira 1,34 0,06 0897 1,09 020 0,044  Silva 1990
Cabrucas antigas
A1 1,89 017 0,73 1,33 0,31 0,085 Presente estudo
A2 207 013 1,04 1,07 0,29 0,083 Presente estudo
A3 217 017 1,12 1,05 0,28 0,078 Presente estudo
Cabrucas novas
N1 225 016 088 098 0,28 0,071 Presente estudo
N2 203 009 094 108 035 0,044 Presente estudo

4.2.3. Solos e composig¢do floristica.

Um fator edafico que pode estar afetando a distribuicio de espécies nas areas de cabruca
estudadas ¢ a baixa disponibilidade de P, principalmente nas areas A2 e N2. A espécie Spondias
Amombin, por exemplo, a qual esteve entre as mais importantes em todas as outras areas de
cabruca antiga, neste e em outros trabalhos (Alvim e Pereira 1965, Hummel 1995, Sambuichi
§2002), nfo ocorreu em A2. Essa espécie foi uma das que apresentou as maiores rela¢des P/N nas
Jireas em que ocorreu. £ bem possivel que a deficiéncia de P esteja limitando o seu
gdesenvolvimento em A2. Isso pode estar acontecendo também com outras espécies. A
§disponibilidade natural de P nos solos da regido varia de muito baixa a mediana (Melo 1985),
fcom dreas acima e abaixo do limite de deficiéncia, existindo provavelmente espécies adaptadas a
ada uma dessas situagdes e também espécies indiferentes. Gartlan et al. (1986), através de um
studo de andlise de gradiente, mostraram a influéncia da disponibilidade de P sobre a
omposigio floristica da vegetagio em uma floresta pluvial tropical em Camardes, na Africa.
ollins (1998) em revisdo dos trabalhos realizados que tratam da influéncia do solo sobre a

omposi¢do floristica em areas de floresta pluvial tropical de terras baixas, concluiu que a
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A disponibilidade de Mn pode estar influenciando a composigdo e dominancia de
espécies na area N2. A espécie Schefflera morototoni, a qual apresentou uma forte dominancia
entre as pioneiras € secundarias em N2, foi também a que apresentou os teores mais altos de Mn
nas folhas entre todas as espécies nfio primarias analisadas, em todas as dreas onde ocorreu. A
|possivel toxidez por Mn na area poderia proporcionar vantagem competitiva a essa espécie
{acumuladora do elemento em relagdo a outras espécies helidfitas de crescimento rapido. Ja
|Rutaceae sp., a qual apresentou um teor muito alto de Mn nas folhas, ¢ uma espécie primaria que
ndo ¢ comum na regido. Embora ela tenha ocorrido com densidade consideravel em N2, ndo

ocorreu nas outras dreas estudadas. Antes deste estudo, nfio existiam ainda coletas dessa espécie

depositadas nos herbarios do CEPEC e da UESC, sendo até entdo desconhecida. No caso de
kspécies acumuladoras de aluminio, estudos mostram que a alta disponibilidade desse elemento é
gssencial para o desenvolvimento completo de algumas delas (Haridasan 2000b). E possivel que
sto acontega também para algumas espécies em relagio ao Mn. E muito provavel que as
ondi¢des diferenciadas de solo sejam uma das principais causas da ocorréncia de espécies com
plta densidade e distribui¢do restrita em dreas de Floresta Atlantica, e conseqiientemente também

bm areas de cabruca.

A alta relagdo K/N apresentada pela espécie Polyandrococos caudescens pode indicar
pma relagdo da distribui¢do dessa espécie com a disponibilidade de K. Estudos mostram que as
palméceas em geral sfo ricas em K, sendo que essas espécies podem manter alta quantidade
flesse elemento em circulagdo nas florestas tropicais (Vitousek e Sanford 1986). No presente
rabalho, a area N1, a qual apresentou o menor teor desse elemento no solo, foi a inica que nio
presentou qualquer espécie de palmeira. J4 em A3, P. caudescens foi uma das espécies
fominantes, sendo que esta area, embora nfo tenha apresentado o maior teor de K no solo, foi a
jue apresentou as maiores porcentagens médias do nutriente nas folhas, tanto para as espécies
m geral como para a maioria das espécies coletadas em mais de uma area. A area A2 foi a que
fpresentou a maior concentragio do nutriente no solo e nas folhas das espécies entre as mais

portantes. Nessa drea, depois de A3, ocorreu a segunda maior densidade de palmeiras, embora
uitas tenham sido cortadas durante uftima rogagem (foram observados varios troncos de
galmeira no chiio). Esses dados indicam que a disponibilidade de K pode estar influenciando a

fistribuicdo de palmeiras nas areas estudadas.

A complexidade dos fatores envolvidos na relagdo solo-planta aliada as limitacdes de

hetodologia faz com que muitas vezes nfio seja possivel comprovar a existéncia de correlagio

fntre o solo e a composigéo floristica da vegetagfio, mas isso ndo significa que elas ndo existam




94

(Sollins 1998). Essa area de estudo ¢ ainda muito pouco explorada, principalmente em relagio as
lcabrucas e florestas da regidio sul da Bahia. Os dados obtidos, porém, trazem indicagbes
importantes que podem servir de base para que trabalhos mais especificos possam ser realizados
{de forma a esclarecer melhor a influéncia dos fatores edaficos sobre a composigio e diversidade

[floristica das cabrucas.

4.3. Manejo

#.3.1. Praticas de manejo e conservagiio das espécies arbdreas

O alto numero de espécies arboreas nativas de floresta primaria encontrado nas cabrucas
fmostra a grande importéncia dessas 4reas para fins de conservagio. E provavel que a maior parte
fia populagio de muitas dessas espécies esteja hoje nas cabrucas, pois a 4rea ocupada com esse
fipo de vegetagio ¢ muito maior que a infima quantidade de area de floresta nativa remanescente.
Por essa razdo, ao se estabelecer medidas para a conservagio de espécies na regidio é preciso

‘ﬂlbranger também as espécies existentes nas cabrucas.

A forma como esta sendo feito o processo de substituicdo de arvores mortas nas areas de
fabruca estudadas ndo € adequada para garantir a conservagiio futura da grande riqueza de
gspécies nativas encontrada nessas areas. Uma das principais diferengas observadas entre as
fabrucas novas e antigas foi o niimero de arvores exoticas. Essa “invasio” de exdticas nas

fabrucas antigas so ocorreu porque essas espécies foram selecionadas para repor as arvores

fortas ao longo do tempo. Observou-se também, nas dreas estudadas, que a maioria das espécies
{e arvores nativas de grande porte apresentou problemas de estabelecimento, o que significa que
rovavelmente nio estd havendo renovagdo de individuos dessas espécies nas areas. Além disso,

as espécies nativas mais comuns foram reconhecidas pela maioria dos trabalhadores rurais, o

ue mostra que as espécies mais raras sdo geralmente eliminadas durante a rogagem.

Para que seja conservada maior diversidade de espécies nativas de matas primdrias, é
Jecessario que sejam modificados os critérios utilizados para a selego de arvores para reposigio
{e sombra nas cabrucas. Em dreas de cabruca novas e antigas mais densas, uma regeneragio
fletiva bem orientada poderia ser suficiente para garantir a continuidade da maioria dessas

kpécies. Para isso, seria preciso que os trabalhadores que fazem a rogagem fossem treinados

fara reconhecer plantulas da maior diversidade possivel de espécies de mata primaria, e
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prientados a seleciona-las preferencialmente para ocupar o lugar das 4rvores que morreram.
Como muitas dessas espécies tem crescimento lento, ¢ adequada a pratica de usar espécies
pioneiras ou secundarias de crescimento rapido como sombreamento provisério até que estas
pstejam suficientemente desenvolvidas. No caso de cabrucas antigas muito descaracterizadas ou
pbertas, poderiam ser necessarios também o plantio artificial e reintrodugdo de espécies de matas

primarias, ou mesmo o corte seletivo das espécies exoticas.

Os resultados mostraram a relagio existente entre densidade arbérea e riqueza de espécies
pas cabrucas estudadas. As dreas mais densas apresentaram maior numero de espécies por
ndividuo, principalmente de espécies nativas de mata primaria. Isso mostra que as perdas de
pspecies causadas pelas recomendagdes oficiais de raleamento de sombra sdo proporcionalmente

aiores do que a simples perda de individuos pode indicar. Areas muito abertas nio sio
E‘opicias para a regeneragdo de espécies nativas de florestas fechadas, mesmo para aquelas mais
plerantes a perturbagfo. Para que maior nimero dessas espécies possa continuar existindo nas
Jabrucas, € preciso que as arvores sombreadoras ndo sejam muito espagadas e também que os
acaueiros mantenham cobertura densa, de forma a reduzir a incidéncia de luz solar direta na
amada rasteira da vegetacdo. Praticas como o raleamento intenso de sombra, recomendada para
umentar a produtividade da cultura, ¢ a poda intensa dos cacaueiros, usada para “arcjar a roga”
{ diminuir a incidéncia de doencas fungicas, ndo sdo adequadas para fins de conservaciio da

liversidade arbodrea nativa.

Existe também o caso das espécies que parecem nfo ser capazes de se reproduzir
faturalmente mesmo em cabrucas mais fechadas. Os jequitibds (Cariniana estrellensis e
[ariniana legalis), por exemplo, os quais atualmente quase nfo sdo encontrados em areas de
oresta nativa na regifo, subsistem principalmente nas cabrucas antigas como reliquias
gntendrias das florestas originais. Ndo foi encontrado qualquer individuo jovem dessas espécies

s cabrucas estudadas neste ¢ em outros levantamentos (Hummel 1995, Sambuichi 2002). Nem
& esmo plantulas foram observadas durante a coleta de dados. Isso indica que para a manutencéo

gssas espécies a longo prazo nas cabrucas se faz necessario o plantio artificial de mudas.

Uma pratica que comegou a ocorrer nas cabrucas em anos recentes é a exploraciio de
fvores de madeira de lei. Foram observados na drea A3 dois exemplares grandes de Cedrela

orata cortados para esse fim. Essa pratica vem sendo combatida pelo IBAMA, o que é medida

uito justa € necessaria pois essas arvores nfo foram plantadas e como remanescentes da
presta devem ser preservadas. A maioria dessas espécies quase ndo existe hoje nas florestas

ptivas da regido, pois foram em muitos casos eliminadas pela extraciio seletiva de madeira. O
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banco genético ainda existente nas cabrucas é fundamental para a manutencio da biodiversidade
genética dessas espécies madeireiras, sendo muito importante que as praticas de manejo sejam

orientadas para a sua conservacio.

As praticas de adubagio e calagem podem também causar a longo prazo modifica¢ées na
composi¢do floristica das cabrucas. A elevagio do pH e aumento da disponibilidade de
nutrientes em dreas de solos naturalmente acidos e menos férteis podem inibir a regeneragio de
espécies adaptadas a condigdes de baixa fertilidade, ou desfavorecer, por aumento da competigio
com especies nativas de dreas eutréficas. Como ndo ¢ possivel manter o cultivo em solos
distroficos sem adubagio, ¢ recomendével que sejam preservadas dreas de florestas nesse tipo de

|solo para possibilitar a conservagio das espécies raras adaptadas a esse ambiente.

Mesmo com as mudangas das praticas de manejo, a conservacio de espécies arbdreas sé
em dareas de cabruca ndo seria suficiente para manter toda a diversidade arbérea nativa, As
lespécies de arvores mais finas e caracteristicas de sub-bosque, por exemplo, sio em sua maior
parte eliminadas com o cultivo. A familia Myrtaceae, a qual representa uma das majores riquezas
l_de espécies arbdreas da regido, com grande numero de espécies endémicas, é por essa razio
fnuito desfavorecida nas cabrucas. Algumas espécies, mesmo sendo de grande porte, sio
glimnadas por serem consideradas indesejaveis, como as de madeira de baixo valor ¢ as que
'npresentam alelopatia, como Acanthosyris paulo-alvinii, por exemplo, espécie endémica
ponhecida como mata-cacau. Para essas espécies, a unica pratica que poderia garantir a sua
onservagdo seria transformar parte das cabrucas em floresta. As areas de floresta sio poucas,
pdo sdo representativas da variedade de solos existente na regifo e nem suficientes para garantir
) diversidade genética das populagdes. Areas de cabruca abandonadas como N2 ¢ A3 apresentam

lta diversidade e ja estdo em processo de sucessio para tornarem-se florestas novamente. Com

fraticas adequadas e eliminagdo das espécies exéticas, essa regeneragdo pode ser orientada para
fermitir a recomposigdo floristica da floresta nativa original. A associagdo de areas de cabruca
jom manejo adequando para a conservagio das espécies e 4reas de floresta nativa sobre
fiferentes tipos de solos é a melhor opgiio para garantir a conservagio da diversidade arbérea

tiva na regifio sul da Bahia.
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5. Conclusoes

Foram observadas diferengas de composigio floristica e importincia de espécies entre
dreas de cabruca em diferentes categorias de idade de implantagcdo. As cabrucas antigas
apresentaram maior importincia acumulada de espécies exdticas € secundarias que as areas
novas. As cabrucas novas apresentaram maior importancia acumulada de espécies nativas de
florestas primarias e maior porcentagem de espécies em comum com levantamentos realizados

em areas de floresta natural.

As cabrucas apresentaram em geral alta diversidade de espécies e alta porcentagem de
espécies nativas de florestas primarias (85,7 % do total), o que atesta a importincia dessas areas
para conservacdo de espécies arboreas na regido.

O processo de reposi¢do de arvores aplicado nas cabrucas ndo estd garantindo a
conservagio futura da riqueza de espécies primdrias existente nessas areas, pois, constatou-se

maior dominancia de espécies exdticas nas areas antigas, e baixo estabelecimento de novos

individuos de espécies primarias nas 4reas em geral.
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ANEXOS

ANEXC 1: Parametros fitossociolégicos para as espécies arboreas encontradas em 3 ha de
cabruca antiga na area A1.

g @ = vET 8T K.

3 e wE & 2 2.2 ws SU6T

£555z 8 5% §§5 8% ©ss

'Espécie z2E =z g og Ce <& = >.§
pondias mombin L. 29 22 738 2042 17,74 20,89 59,05
Lariniana legalis (Mart.) Kuntze 3 406 2,11 242 11,50 16,03
Rrfocarpus heterophylfius Lam. 8 206 5863 4,03 584 1550
onchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme 8 1,44 563 484 407 1454
tbizia polycephala (Benth.) Killip 0 035 704 565 098 13,67

Nectandra sp. 1

trythrina poeppigiana (Walp.) O.F. Cook
trythrina fusca Loureiro

benna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby
yedrela odorata L.

154 352 4,03 436 11,01
1,76 282 323 499 11,04
216 211 242 612 10,65
094 352 4,03 267 10,22
0,77 352 4,03 217 972

1256 282 323 355 959
068 282 323 191 796
077 282 242 218 742
1,07 141 161 3,02 6,04
1,03 141 161 292 594

048 211 242 135 588
080 141 161 228 530
024 282 161 068 5,11
0,13 211 242 038 4,01
0,04 211 242 012 465

055 141 161 155 457
031 141 161 089 39
079 070 081 222 373
014 141 161 041 343
066 070 081 186 338

065 070 081 184 3,35
003 141 1861 008 3,10
002 141 1861 006 3,09
053 070 081 151 3,02
051 070 0,81 143 294

045 070 081 127 278
035 070 081 098 249
029 070 081 081 232
020 070 0,81 05 207
018 0,70 0,81 0,50 2,01

017 070 0,81 049 200
0.10 070 081 027 178
009 070 o081 02 177
008 070 081 024 175
007 070 081 019 1,71

ficus clusiifolia Schott

olfinia laurifolia Schitd!.
titharexylum myrianthum Cham.
ycus obtusifolia HBK

ieronyma alchorneoides Allemao

artzia macrostachya Benth.
erocarpus rohtii Vahl

cropia cineaea Mique!
Buhinia forficata Link.

ma micrantha (L.) Blume

us gomelieira Kunth & Bouché
arouba amara Aubl.

cythis pisonis Cambess.

Yiniana estreflensis (Raddi) Kuntze
Yrica papaya L.

ibergia nigra (Vell.) Allemao ex. Benth.
Wpaifera multijuga Hayne

ebuia elliptica (A. DC.) Sandw.

us sp. 4
aratia dodecaphylia (Vell.) A. DC.
chaerium aculeatum Raddi

fefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin
Ydia ecalyculata Ve,

ofroche brasiliensis (Raddi) A. Gray

para kulmannii (Sleum.) Sleum.,

—i—-‘—*—\—‘-—l—‘—‘—‘—‘—‘—‘l\)m—‘HMANNWWLNQNMALAmmmhmA
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ANEXO 1: (Continuagéo).

[} i) = [y 8= ) R

s 2o E @ 2 2 .= 2 L6t

E5 Es 3= $5 TE g2 TgQ
Espécie z2E£ 2% < QR LT <® £7E
Himatanthus lancifolius {Mull. Arg.) Woodson 1 1007 070 081 019 1,70
Margaritaria nobilis L 1. 1T 1 006 070 081 016 1,67
Tapirira guianensis Aubl. 1 1 003 070 081 0,10 1.61
Cecropia hololeuca Miquel 1 T 002 070 081 005 1,56
Cestrum laevigatum Schlecht T 1 002 070 081 005 1,56
Polyandrococos caudescens {Mart.} Barb. Rodr. 1 1 001 070 0,81 0,04 155
Total 142 48 35,32 100,00 100,00 100,00 300,00

ANEXO 2: Parametros fitossocioldgicos para as familias de arvores encontradas em
3 ha de cabruca antiga na area A1.

D o 5 o .. @© 6‘? w5 ;@ o ® . g

E3 g= E% £ 8% g~ Fouw
Familia = < 2% 0B <@ v ZER
Anacardiaceae 30 7,41 2 21,13 20,99 4,35 45,46
Fabaceae 20 6,48 6 14,08 18,34 13,04 4548
Moraceae 17 5,38 5 11,97 15,24 10,87 38,08
Lecythidaceae 5 5,37 3 3,52 15,20 6,52 25,25
Caesalpiniaceae 12 2,08 4 8,45 5,90 8,70 23,05
Mimosaceae 12 0,49 2 845 1,39 4,35 14,19
Lauraceae 5 1,54 1 3,52 4,36 217 10,06
Euphorbjaceae 3 1,09 2 2,11 3,08 4,35 9,54
Cecropiaceae 5 0,26 2 3,52 0,74 4,35 8,60
Meliaceae 5 0,77 1 3,62 217 2,17 7.86
Caricaceae 3 0,37 2 2,11 1,06 4,35 7,52
Verbenaceae 4 0,77 1 2,82 2,18 217 7,17
Annonaceae 4 0,68 1 2,82 1,91 2,17 6,90
Rubiaceae 2 0,37 2 1,41 1,06 4,35 6,82
Flacourtiaceae 2 0,15 2 1,41 0,43 4,35 6,19
Combretaceae 1 0,79 1 0,70 2,22 2,17 5,10
Simaroubaceae 2 0.31 1 1,41 0,89 2,17 447
Ulmaceae 3 0,04 1 2,11 0,12 2,17 4,41
Bignoniaceae 1 0,51 1 0,70 1,43 2,17 4,31
Ebenaceae 1 0,17 1 0,70 0,49 217 3,36
Araliaceae 1 0,10 1 0,70 0,27 217 3,15
Boraginaceae 1 0,09 1 0,70 0,26 2,17 3,14
Apocynaceae 1 0,07 1 0,70 0,19 2,17 3,07
Solanaceae 1 0,02 1 0,70 0,05 2,17 2,93
Arecaceae 1 0,01 1 0,70 0,04 2,17 2,91

Total 142 35,32

s
[#2]

100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 3: Parametros fitossocioldgicos para as especies de arvores com DAP > 20 cm em 3 ha

120 48

222 SF 38 &r 3y a8

£sEs 8 58 §§ 8% 9s2

Espécie zZE Z < o T® <8 £°f
Spondias mombin L. 29 22 738 2417 20,95 21,10 66,22
Cariniana legalis {Mart.) Kuntze 3 3 406 250 28 11,62 16,97
Lonchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme 8 6 144 667 571 411 1649
Artocarpus heterophylius Lam. 7 5 205 58 476 586 16,46
Erythrina poeppigiana (Walp.) O.F. Cook 4 4 176 333 381 505 12,19
Erythrina fusca Loureiro 3 3 216 250 28 6,18 11,54
Nectandra sp. 1 4 4 153 333 3,81 438 1153
Ficus clusiifolia Schott 4 4 126 333 381 353 1073
Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby 4 4 091 333 381 261 975
Cedrela odorata I_. 4 4 076 333 381 217 931
Rolflinia laurifolia Schitd|. 4 4 068 333 381 193 908
Citharexylum myrianthum Cham. 4 3 077 333 28 220 8,39

t Swartzia macrostachya Benth. 3 3 048 250 28 136 6,72
Ficus obtusifolia HBK 2 2 107 167 190 305 6,62

| Hieronyma alchorneoides Allemao 2 2 103 167 19 295 652
Cecropia cineaea Miquel 4 2 024 333 190 069 5,93
Pterocarpus rohrii Vahi 2 2 080 167 19 230 587

| Ficus gomelleira Kunth & Bouché 2 2 055 167 19 157 5,14
Albizia polycephala (Benth.) Killip 3 2 021 25 19 059 4,99

| Simarouba amara Aubl. 2 2 031 1867 190 090 4,47
{ Combretaceae sp. 1 1 078 083 095 224 403
Inga affinis DC. 2 2 014 167 190 041 398
Bauhinia forficata Link. 2 2 012 167 19 035 392
Lecythis pisonis Cambess. 1 t 066 083 095 1,88 367

{ Cariniana estrellensis (Raddi) Kuntze 1T 1 065 083 095 1,8 364
| Copaifera multjuga Hayne 1 1 053 08 095 152 331
| Tabebuia efliptica (DC.) Sandw. 1 1 051 083 09 145 323
{Ficus sp. 4 1 1 045 0,83 095 129 3,07
Jacaratia dodecaphylia (Vell.) A. DC. 1 1 035 083 09 099 278
Machaerium aculeatum Raddi 1 1 029 083 095 082 260
|Gueftarda platyphyiia Mull. Arg. 1 1 020 083 09 056 235
Genipa americana L. 1 i 018 083 095 051 229
Wiospyros sp. 1 1 017 083 095 049 228
Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin 1 T 010 083 095 027 2,06
ordia ecalyculata Vell. 1 1 009 083 095 026 205
arpotroche brasiliensis (Raddi) A. Gray 1 1 008 083 09 024 203
anara kulmannii (Sleum.) Sleum. 1 1 007 083 095 020 1,98
imatanthus fancifolius (Mull Arg.) Woodson 1 1 007 083 095 020 1,98
argaritaria nobilis L.f 1 1 006 083 09 0,16 1,95
Yapirira guianensis Aubl. 11 003 08 09 010 1,88

34,97 100,00 100,00 100,00 300,00

otal
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ANEXO 4: Parametros fitossociolégicos para as espécies arbdreas encontradas em 3 ha de
cabruca antiga na area A2.

Qo @ = o a3 e 8

tsif 5° 22 gf gi ls

| Espécie 2£2% < 3ds fe 2§ £°F
Arfocarpus heterophyilus Lam. 137 35 13,77 28,84 1167 2505 6556
Simarouba amara Aubl. 19 11 447 400 367 814 15,81
Nectandra sp. 1 22 18 240 4563 6,00 437 15,00
Ficus clusiifolia Schott 10 10 4864 211 333 843 13,87
Cecropia hololeuca Miquel 28 14 050 583 467 091 1147
Cedrela odorata L. 12 12 196 2,53 4,00 3,56 10,09
inga affinis DC. 16 12 1,18 3,37 4,00 215 951
Tetrorchidium rubrivenium Poepp. 13 13 102 274 433 1,85 8,92

| Eriotheca macrophyila (K. Schum.) A. Robyns 8 7 208 168 233 379 7,81
Sterculia excelsa Mart. 8 1,83 168 200 333 701
Trema micrantha (L.) Blume 16 025 337 300 045 6,82

| Hieronyma alchorneoides Allemao 7 157 147 200 286 6,33
| Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin @ 9 075 1,89 300 137 627
Cnidoscolus pubescens Pohl. 17 0,80 358 100 145 6,03
{Ficus pulchella Schott 5 154 105 167 280 552
{Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby 10 087 211 200 1,05 515

Alchornea iricurana Casar

{Cecropia cineaea Miquel

Genipa americana L.

Cariniana estrellensis (Raddi) Kuntze

072 147 233 130 511
036 211 233 065 500
1,20 105 167 217 489
1,99 042 067 361 4,70

1,35 063 100 245 4,09
020 084 100 163 347
045 105 133 081 320
035 084 1,33 064 2,82
009 126 100 0,16 243

029 084 100 054 238
006 084 133 012 229
015 084 100 028 212
026 0863 1,00 048 2,11
024 063 100 043 207

051 042 067 093 201
048 042 067 087 1,9
075 021 033 137 192
03% 042 067 071 1,80
015 084 067 027 1,78

007 063 100 012 1,75
016 063 067 029 1,59
025 042 067 046 1,54
021 042 067 037 146
016 042 067 0,30 1,39

achaerium aculeatum Raddi

ymphonia globulifera L 1.

oecilanthe ulei ( Harms ) Arroyo & Rudd
yagrus pseudococos (Raddi) Glassman

¥anthoxylum minutiflorum Tul.

Polyandrococos caudescens (Mart.) Barb. Rodr.
Fschweilera ovata (Cambess. ) Miers.

¥'ga nuda Salzm. ex Benth.,

Fﬁchﬂia quadrijuga Kunth

onchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme
pordia superba Cham.

rosimum sp. 2

fymenaea sp.

oflinia mucosa (Jacq.) Baill.

nthoxylum rhoifolium Lam.
puarea macrophylla Vah!
Juatteria sp. 2

Vmosia arborea (Vell.) Harms
Ybizia polycephala (Benth.) Killip
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ANEXO 4: (Continuagéo).

€3 8o T 28 $§8 k) 3 8 03
o3 o9 S 1 g =~ = ==
§2 §3 9 2§ g8 o2 g:¢
E€ Es 8~ §8 g5 B®& 29l
Espécie z& 2% < A% L£® <% =7E
Cordia ecalyculata Vell. 0,06 042 067 011 120

o
-8
N
—

Psychotria mapourioides DC.
Pera glabrata {Schott) Poepp. ex Baill.

0,06 067 0,10 '
022 042 033 040 1,

002 042 067 004 1,13
0,02 042 067 004 1,13
027 021 033 050 1,04
026 021 033 048 1,02
024 02t 033 043 0,98

022 021t 033 040 094
020 02t 033 036 09
020 02t 033 036 090
013 021 033 024 078
011 021 033 019 074

0,0 021 033 018 072
010 021 033 017 0,72
0,09 021 033 017 071
009 021 1033 016 0,71
0609 021 033 0,16 0,70

008 021 033 015 0,70
0,08 021 033 0,14 0,69
007 021 033 012 0,67
007 021 033 012 066
007 021 033 012 066

006 02t 033 011 066
006 021 033 011 085
006 021 033 010 0865
006 021 033 010 065
006 021 033 0,10 065

006 021 033 010 065
005 021 033 010 0,64
005 021 033 009 0,63
005 021 033 009 063
004 021 033 008 0862

0,03 021 033 005 0860
003 021 033 005 060
003 021 033 005 060
003 0,21 033 005 059
0,03 021 033 0056 059

0,03 0,21 033 0,05 0,59
0,02 0,21 033 004 0,59
0,02 021 033 003 0,57
Clarisia ilicifolia (Spreng..} Lanj. & Rossberg 001 021 033 0,03 057
Carica papaya L. 001 021 033 002 0,56

Total 475 48 54,97 100,00 100,00 100,00 300,00

- -
o ©

Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez
Inga thibaudiana DC.

Sloanea monosperma Vell.

Ficus mariae C.C. Berg, Emygidio & Carauta
Andira sp. 2

Eugenia sp. 3

Protium sp. 3

Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini
Ficus gomelleira Kunth & Bouché
Apuleia leiocarpa (Vogel) J. F. Macbr.

Brosimum sp. 3

Compamanesia dichotoma (Berg) Mattos
Rollinia laurifolia Schitdl.

Copaifera lucens Dwyer

Vismia latifolia (Aubl.} Choisy

Dialium guianense (Aubl.) Sandw.
Protiurmn warmingianum March.
Protium sp. 4

Flacourtiaceae sp. 2

Myrtaceae sp. 24

Luehea divaricata Mart.
Chrysophyllum splendens Spreng.
Myrtaceae sp. 10

Sarcaulus brasiliensis (A. DC.) Eyma
Tabebuia sp.

Maytenus sp.

Andira fraxinifolia Benth.

Guarea kuntiana A. Juss.

Himatanthus lancifolius (Mull. Arg.) Woodson
Tachigalia paratiensis (Vell.) Lima

Annonaceae sp. 1

Margaritaria nobilis L f.

Pterocarpus rohrii Vahl

Sloanea obtusifolia (Moric.) K. Schum.
Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandw.

Erythrina fusca Loureiro
Ficus sp. 3
Swartzia macrostachya Benth.
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ANEXO 5; Parametros fitossociologicos para as familias de arvores encontradas em
3 ha de cabruca antiga na area A2,

3 8 E 3 2 2 :‘E ‘_g B? 2 [} 'g g

e 3 S~ o5 Sa 8% o3 c@E

Q= £ T @ @2 2 02 St g

55 8= EZ 58 8% @ =gl
Familia 2€ < 2% oc® <z W 7EQ
Moraceae 161 22,58 10 33,89 41,08 11,76 86,74
Euphorbiaceae 47 435 6 9,89 7.92 706 2487
Fabaceae 16 2,31 8 3,37 4,21 9,41 16,99
Caesalpiniaceae 17 1,30 7 3,58 2,37 824 1418
Cecropiaceae 39 1,05 3 8,21 1,92 3,53 13,66
Simaroubaceae 19 4,47 1 4,00 8,14 1,18 13,32
Meliaceae 19 2.41 4 4,00 4,38 4,71 13,08
Mimosaceae 23 1,63 4 4,84 2,96 4,71 12,51
Lauraceae 22 2,40 1 4,63 4,37 1,18 10,18
Lecythidaceae 7 2,57 3 1,47 4,68 3,53 9,68
Annonaceae 8 0,52 4 1,68 0,95 4,71 7,34
Bombacaceae 8 2,08 1 1,68 3,79 1,18 6,65
Myrtaceae 4 0,44 4 0,84 0,80 4,71 6,35
Sterculiaceae 8 1,83 1 1,68 3,33 1,18 6,19
Rubiaceae 7 1,25 2 1,47 2,28 2,35 6,10
Ulmaceae 16 0,25 1 3,37 0,45 1,18 5,00
Burseraceae 3 0,35 3 0,63 0,63 3,53 4,79
Arecaceae 10 0,15 2 2,11 0,28 2,35 4,74
Clusiaceae 6 0,53 2 1,26 0,97 2,35 4,59
Rutaceae 7 0,36 2 1,47 0.66 2,35 4,48
Araliaceae g 0,75 1 1,89 1,37 1,18 4,44
Boraginaceae 4 0,54 2 0.84 0,98 2,35 417
Elaeocarpaceae 2 0,30 2 0,42 0,55 2,35 3,32
Sapotaceae 2 0,12 2 0,42 0,21 2,35 2,99
Bignoniaceae 2 0,08 2 042 0,15 2,35 2,93
Anacardiaceae 2 0,06 1 0,42 0,11 1,18 1,71
Myrsinaceae 2 0,02 1 0,42 0,04 1,18 1,64
Flacourtiaceae 1 0,07 1 0,21 0,12 1,18 1,51
Tiliaceae 1 0,08 1 0,21 0,11 1,18 1,50
Celastraceae 1 0,06 1 0,21 0,10 1,18 1,49
Apocynaceae 1 0,05 1 0,21 0,09 1,18 1,48
Caricaceae 1 0,01 1 0,21 0,02 1,18 1,40

Total 475 54,97

oo
o
=N
o
e
o
S

100,00 100,00 300,00




112

ANEXO 6: Parametros fitossociologicos para as espécies de arvores com DAP > 20 cm
encontradas em 3 ha de cabruca antiga na area A2.

D O o [y a8 s ) =

= e oF g5 B8 s £S5

Et Es 87 % F&s B TwY

Espécie ZE = -y 0% &L£g <*° =7E
Artocarpus heterophylius Lam. 90 33 13,03 29,80 15,14 25,02 69,96
Simarouba amara Aubl. 19 447 6,29 505 859 19,83
Nectandra sp. 1 17 234 563 642 4,49 1654
Ficus clusiifolia Schott 9 462 298 413 8,88 1599
Cedrela odorata L. 12 1,96 397 550 3,76 13,24

1,11 397 413 213 10,23
2,07 232 321 397 950
1,83 2865 2,75 3,61 892
1,57 232 275 302 8,09
1,54 166 229 296 691

091 199 275 175 648
072 199 275 138 6,11
1,19 1,32 1,83 228 544
1,9¢ 066 092 3,81 5,39
069 166 229 132 527

135 0,99 138 259 496
059 232 1,38 1,13 482
080 132 138 172 442
048 166 1,83 093 442
025 166 1,83 048 397

029 132 1,38 0567 3,27
033 099 138 063 3,00
042 099 092 081 272
013 099 138 024 261
051 066 092 098 256

048 066 092 092 250
038 066 092 075 233
0,75 033 046 145 224
025 066 092 048 206
024 066 092 046 204

021 066 092 039 197
016 066 092 031 189
611 066 092 021 179
007 066 092 013 17
043 033 046 083 162

022 066 046 042 1,55
027 033 046 053 132
026 033 046 051 1,30
024 033 046 046 125
022 033 0646 042 1,21

Inga affinis DC.

Eriotheca macrophyfla (K. Schum.) A. Robyns
Stercufia excelsa Mart.

Hieronyma alchorneoides Allemac

Ficus pulchella Schott

Tetrorchidium rubrivenium Poepp.

| Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin
Genipa americana L.

Cariniana estrellensis (Raddi) Kuntze

Alchornea iricurana Casar

Ficus trigonata L f.

Cnidoscolus pubescens Pohl.

{ Machaerium aculeafum Raddi

Senna muftijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby
| Cecropia cineaea Miquel

{ Zanthoxylum minutifiorum Tul.
Poecilanthe ulei ( Harms ) Arroyo & Rudd
{ Symphonia globulifera L 1.

{ Eschweilera ovata ( Cambess.) Miers.
Lonchocarpus neuroscapha Benth.

Cordia superba Cham.
tHymenaea sp.

Brosimum sp. 2

Guatteria sp. 2

1inga nuda Salzm. ex Benth.

Ormosia arborea (Vell.) Harms
Albizia polycephala (Benth.) Killip
\Rollinia mucosa (Jacg.) Baill
Cecropia hololeuca Miguel
ILecythis pisonis Cambess.

Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill.
{Sloanea monosperma Vell.

Ficus mariae C.C. Berg, Emygidio & Carauta
{Andira sp. 2

Eugenia sp. 3
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ANEXO 6: (Continuagao).

g O T *ET 87 w®e o

= o £ @ .2 == 2 Lot

E5 53 8% §8 §S5 8% gsg

Espécie z& z < O ¢ <€ =°E
Trichifia quadrijuga Kunth 1 1 0,20 033 046 0,38 1,17
Protium sp. 3 1 1 020 033 046 038 117
Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini 1 1 020 033 046 038 1,17
Ficus gomelleira Kunth et Bouché 1 1 013 033 046 025 1,04
Apulefa leiocarpa (Vogel) J.F. Macbr. 1 1 011 033 046 020 0,99
Guarea macrophylfa Vanhl 1 1 010 033 046 020 0,99
Brosimum sp. 3 1 1 010 033 046 0,19 0,98

{ Compamanesia dichotoma (Berg) Mattos 1 1 010 033 046 0,8 0,97
Roflinia laurifolia Schidti. 1 1 009 033 046 0,18 0,97
Copaifera lucens Dwyer 1 1 009 033 046 0,147 096
Vismia latifolia {Aubl.) Choisy 1 1 009 033 046 017 0,96
Diafium guianense ( Aubl. ) Sandw. 1 1 008 033 046 0116 095

1 Protium warmingianum March, 1 1 008 033 046 0,15 094
Protium sp. 4 1 1 007 033 046 0,13 0,92
Flacourtiaceae sp. 2 1 1 007 033 046 0,13 0,92
Myrtaceae sp. 24 1 1 007 033 046 0,13 0,92
Luehea divaricata Mart. 1 1 006 033 046 012 0,91

1 Chrysophylium splendens Spreng. 1 1 006 033 046 012 0,91
{ Myrtaceae sp. 10 1 1 006 033 046 0,11 0,90
Sarcauius brasiliensis (A. DC.) Eyma 1 1 006 033 046 011 090
Tabebuia sp. 1 1 006 033 046 011 0,90
Maytenus sp. 1 1 006 033 046 0,11 0,90
Andira fraxinifolia Benth, 1 1 005 033 046 0,11 0,89

1 Tapirira guianensis Aubl. 1 1 005 033 046 0,0 0,89
Cordia ecalyculata Vell. 1 1 005 033 046 009 0,88
{Guarea kuntiana A. Juss. 1 1 005 033 046 0,09 0,88
\Himatanthus lancifolius (Mull. Arg.) Woodson 1 1 005 033 046 0,08 0488
VTachigalia paratiensis (Vell.) Lima 1 i 004 033 046 0,08 0,87
{Zanthoxylum rhoifolium Lam. 1t 1 003 033 046 007 0,86
Psicotria mapourioides DC. 1 1 003 033 046 006 085
Total 302 48 52,06 100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 7: Parametros fitossociolégicos para as espécies arbdreas encontradas em 3 ha de
cabruca antiga na area A3.

g2 g8 2 FF 8§ 5% gs5¢

=z 28 w g Z a2 28
£E€ Eg 8§~ 5% §§5 8% ©es
Espécie zE z < og 9% <@ —="E
Spondias mombin L. 51 24 1375 9,70 6,23 19,49 3542
Inga affinis DC. 42 19 2,89 798 494 409 17,01

Polyandrococos caudescens (Mart.) Barb. Rodr. 50 24 062 951 623 088 16,62
Lecythis pisonis Cambess. 13 10 4,00 247 260 569 10,76
Pouteria procera (Mart.) T.D. Pennigton 15 10 250 2,85 260 355 9,00
Cariniana estrellensis (Raddi) Kuntze 7 7 333 133 182 472 787
Moldenhawera blanchetiana Tul. 15 9 180 285 234 255 774
Margaritaria nobilis L f, 15 12 093 285 3,12 131 7,28
Tabebuia cassinoides (Lam.) DC. 14 10 1,40 266 260 198 724
Ficus clusiifolia Schott 6 6 318 114 158 451 7,21
Cecropia hololeuca Miquel 20 029 380 260 041 681
Sterculia excelsa Mart. 8 218 152 156 310 6,17
Symphonia globulifera L f. 9 1,52 1,71 182 216 5,69
Simarouba amara Aubl. 7 1,75 1,33 182 248 563
Artocarpus heterophyflus Lam. 8 1,97 1,52 1,30 279 5861
Sarcaulus brasiliensis (A. DC.) Eyma 11 076 209 1,82 108 4,99
Terminalia sp. 10 072 1,90 182 1,02 4,74
| Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby 10 03 190 234 050 474
§ Guapira nitida (Schmidt) Lundell 11 045 209 1,82 064 4,55
Gallesia integrifolia (Spreng.) Harms 6 164 1,14 104 232 450

Cariniana legalis (Mart.) Kuntze

Chamaecrista duartei (H.S. Irwin) H.S. Irwin & Barneby
{ Lonchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme

§ Cordia superba Cham.

Eriotheca macrophylfa (K. Schum.) A. Robyns

1,72 076 1,04 244 424
1,11 133 1,30 1,58 421
0,70 1,33 1,82 0,99 4,14
1,22 095 130 1,72 397
076 1,04 202 382

145 0,76 078 205 3,59
083 085 130 1,18 3,43
078 085 130 111 3,36
1,23 057 078 1,75 3,10
066 076 1,04 094 274

051 095 078 0,72 245
0,10 114 1,04 0,14 232
030 0,76 1,04 043 223
045 0,76 0,78 064 2,18
013 076 1,04 0,18 1,98

008 076 104 011 19
033 057 078 046 1,81
064 038 052 09 180
030 057 078 043 1,78
057 038 052 080 170

§ Ficus insipida Willd.

{ Pterocarpus rohrii Vahl

| Trichilia quadrijuga Kunth

A Hieronyma alchorneoides Allemao
§ Alchornea iricurana Casar

Guarea macrophyfla Vahl

Miconia calvescens DC.

Myrtaceae sp. 16

Cedrela odorata L.

Coussapoa microcarpa {Schott) Rizzini

Cecropia cineaea Miquel
Poecitanthe ulei ( Harms } Arroyo & Rudd
Eriotheca sp.
§ Nectandra sp. 1
Ficus sp. 3
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ANEXO 7: (Continuagéo).

v ¥ T v 9% w3 Ko
si31 1o BT BT BT sef
s 28 TE EE BE o2 85%
S22 58 ¢ [ o® e PFga
Espécie = =4 a® fe <9 =7E
Machaerium aculeatum Raddi 056 038 052 079 169
Ecclinusa ramiflora Mart. 023 057 0,78 033 1068

Psychotria mapourioides DC.
Stephanopodium blanchetianum Baill,
Macrolobium latifolium Vogel.

023 057 078 032 167
022 057 078 032 167
039 057 052 055 164

0,52 038 052 074 164
005 076 0,78 007 161
018 057 0,78 025 1,60
0,17 057 0,78 025 1,60
048 038 052 068 1,58

046 038 052 065 154
044 038 052 063 1,53
040 038 052 057 147
040 038 052 056 146
0,07 057 078 0,09 144

0,05 0,76 052 007 1,35
032 038 052 045 1,35
021 038 052 030 120
017 038 052 025 1,15
016 038 052 023 113

0,14 038 052 020 1,10
0,14 038 052 020 1,90
0,13 038 052 018 1,08
0,12 0,38 052 017 1,07
011 038 052 015 105

029 0,38 026 040 1,04
0,08 038 052 012 1,02
0,07 038 052 010 1,00
006 038 052 008 098
036 019 026 051 096

0627 019 026 038 0,83
025 019 026 035 0,80
019 019 0,26 027 0,72
017 019 026 025 0,70
015 0,19 026 021 0,66

014 0192 026 0,20 0,65
014 019 026 020 065
014 0,19 026 0,19 0,64
010 0,19 026 0,214 0,59
010 019 026 0,14 0,59

Ficus mariae C.C. Berg, Emygidic & Carauta

Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin
Genipa americana L.

Myrtaceae sp. 6

Protium sp. b

Apuleia leiocarpa (Vogel) J. F. Macbr,

Terminalia brasiliensis (Cambess. ex A. St. Hil.) Eichl.
Byrsonima laevigata (Poir) DC.

Ficus trigonata L f.

Myrtaceae sp. 4

Trema micrantha (L.) Blume

Ficus gomelleira Kunth & Bouché

Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill.
Nectandra membranacea (Sw.) Griseb.
Cupania sp. 2

Carpotroche brasiliensis (Raddi) A. Gray
Eschweilera sp.

Albizia polycephala (Benth.) Kiliip

Virola gardneri (A. DC.) Warb.
Caesalpinia echinata Lam.

Compamanesia dichotoma (Berg) Mattos
Banara kulmannii (Sleum.) Sleum.

Helicostylis fomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby
Pouteria beaurepairei (Glaz.& Raunk.) Baehni
Protium sp. 4

Chrysophyllum splendens Spreng.
Protium sp. 1

Simira viridiflora (Allem. & Sald.) Steyerm.
Roflinia laurifolia Schitdl.

Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandw.

Myrtaceae sp. 5

Acanthosyris paulo-alvinii G.M. Barroso
Eugenia flamingensis O. Berg

Hirtella triandra Sw.

Pouteria grandifiora (A. DC.) Baehni
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e o8 TE FE 82 22 §sE

55 Es 8 55 §E&% 8% ©eg

Espécie zE 2 L og &g <2 —=7E
Andira sp. 1 1 1 008 019 026 0712 057
Guettarda platyphylla Mull. Arg. 1 1 008 019 026 011 056
Couepia monteclarensis Prance 11 008 0,19 026 011 0,56
Ficus sp. 2 1 1 007 019 026 0,10 0,55
Brosimum gaudichaudii Trécul 1 1 006 019 026 009 0,54
Cupania rugosa Radlk. 1 1 006 019 026 009 054
Couepia impressa Prance 1 1 006 019 026 008 053
Tovomita choisyana PL& TI. 1 1 006 019 026 008 0,53
Cnidoscolus pubescens Pohl. 1 1 005 019 026 006 0,51
Apeiba albifiora Ducke 1 1 004 019 026 0086 0,51
Myrtaceae sp. 20 1 1 004 019 0,26 005 0,50

| Myrtaceae sp. 3 1 1 004 0,19 026 005 0,50
Brosimum sp. 1 1 1 003 019 026 005 050
Myrtaceae sp. 14 1 1 003 019 026 005 0,50
Myrtaceae sp. 21 1 1 003 019 026 005 0,50
Myrtaceae sp. 11 1 1 003 019 026 0,05 0,50
Quararibea turbinata (Sw.) Poir. 1 1 003 019 026 0,04 0,49

{ Annonaceae sp. 2 1 1 002 019 026 0,03 0,48
Diospyros melinonii (Hiern) A.C. Sm. 1 1 002 019 026 003 048

| Tetrastylidium grandifolium (Baill.) Sleumerer 1 1 002 019 026 0,03 048
Syagrus pseudococos (Raddi) Glassman 1 1 002 019 026 003 048
Marlierea strigipes (Mart.) O. Berg * 1 002 019 026 003 048

{ Guapira hirsuta {Choisy) Lundell 1 1 002 019 026 0,03 048
{ Myrtaceae sp. 15 1 1 002 019 0,26 003 048
1 Psidium sp. 1 1 1 002 019 026 003 048
Eugenia sp. 2 1 t 0,02 019 0,26 003 047

{ Moraceae sp. 1 1 1 002 019 026 0,02 047
Myrtaceae sp. 8 1 1 001 019 026 0,02 047

{ Swartzia macrostachya Benth. 1 1 001 019 026 002 047
1Coccoloba alnifolia Casar. 11 001 019 026 002 047
Cordia ecalyculata Vell. 1 1 001 019 0,26 001 046
Citrus nobilis Lour. 11 001 019 026 0,01 0,46
Myrtaceae sp. 22 11 001 019 0,26 0,01 046
Total 526 48 70,57 100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 8: Parédmetros fitossociologicos para as familias de arvores encontradas em 3
ha de cabruca antiga na area A3.

@ g ® o 3 55 fm

HE PO T R P )

s gE  fF i2 gf  £® gie
Familia z < < zZ° 8o <P “ “ER
Anacardiaceae 51 13,75 1 9,70 19,49 0,88 30,07
Moraceae 32 8,65 12 6,08 12,26 10,62 28,96
Myrtaceae 25 1,38 17 475 1,95 1504 2175
Lecythidaceae 26 9,21 4 4,04 13,05 354 21,53
Caesalpiniaceae 40 4,23 7 7,60 5,99 6,19 19,79
Sapotaceae 33 3,92 6 6,27 5,56 5,31 17,14
Mimosaceae 44 3,01 2 8,37 427 1,77 14,40
Euphorbiaceae 25 3,08 5 4,75 4,36 442 13,54
Arecaceae 51 0,64 2 9,70 0,91 1,77 12,38
Fabaceae 18 2,50 5 3,42 3,54 4,42 11,39
Cecropiaceae 28 0,50 3 5,32 0,70 2,65 8,68
Meliaceae 14 1,74 3 2,66 247 2,65 7,79
Bombacaceae 7 2,09 3 1,33 2,96 2,65 6,94
Bignoniaceae 15 1,54 2 2,85 2,18 1,77 6,81
Rubiaceae 8 0,67 4 1,52 0,95 3,54 6,01
Clusiaceae 10 1,58 2 1,90 2,23 1,77 591
Combretaceae 12 1,16 2 2,28 1,65 1,77 5,70
Sterculiaceae 8 2,18 1 1,62 3,10 0,88 5,50
Burseraceae 4 1,09 3 0,76 1,54 2,65 4,96
Nyctaginaceae 12 0,47 2 2,28 0,67 1,77 4,72
Simaroubaceae 7 1,75 1 1,33 2,48 0,88 4,69
Boraginaceae 6 1,23 2 1,14 1,74 1.77 4,65
Phytolaccaceae 6 1,64 1 1,14 2,32 0,88 4,35
Chrysobalanaceae 3 0,24 3 0,57 0,33 2,65 3,56
Lauraceae 5 0,48 2 0,95 0,68 1,77 3,40
Flacourtiaceae 4 0,23 2 0,76 0,32 1,77 2,85
Sapindaceae 3 0,23 2 0,57 0,32 1,77 2,66
Annonaceae 2 0,20 2 0,38 0,28 1,77 243
Melastomataceae 6 0,10 1 1,14 0,14 0,88 2,17
Malpighiaceae 2 0,40 1 0,38 0,57 0,88 1,84
Dichapetalaceae 3 0,22 1 0,57 0,32 0,88 1,77
Ulmaceae 4 0,05 1 0,76 0,07 0,88 1,71
Araliaceae 4 0,05 1 0,76 0,07 0,88 1,71
Myristicaceae 2 0,12 1 0,38 0,17 0,88 1,44
Santalaceae 1 0,14 1 0,19 0,20 0,88 1,27
Tiliaceae 1 0,04 1 0,19 0,06 0,88 1,13
Ebenaceae 1 0,02 1 0,19 0,03 0,88 1,11
Olacaceae 1 0.02 1 0,19 0.03 0,88 1,11
Polygonaceae 1 0,01 1 0,19 0,02 0,88 1,09
Rutaceae 1 0,01 1 0,19 0,01 0,88 1,09

-
Y
[¥%)

Total 526 70,57 100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 9: Parametros fitossociologicos para as espécies de arvores com DAP > 20 cm
encontradas em 3 ha de cabruca antiga na area A3.

Ly o ] [y ey ) N

= o S 62 =2 2 Lot

E5 Eg 8~ c% g8 8% ©w8

.. S Sa & o 0 o8 = c£>08
Espécie zZ5 Z < op e <P —="E
Spondias mombin L. 47 23 13,68 13,28 8,19 20,14 4160
Inga affinis DC. 29 18 272 819 641 4,00 1860
Lecythis pisonis Cambess. 129 400 339 320 589 1248
Pouteria procera (Mart.) T.D. Pennigton 15 10 250 424 356 369 1148
Moldenhawera blanchetiana Tul. 15 9 1,80 424 320 265 10,09
Tabebuia cassinoides (Lam.)} DC. 14 10 140 395 356 2,06 9,57
Cariniana estrellensis (Raddi) Kuntze 7 7 333 198 249 401 9,37

218 226 214 322 761
315 1,13 142 464 7,19
0,79 254 320 117 6,91

1,51 226 214 223 662
1,94 198 142 286 6,26
1,717 141 178 253 572
1,11 1,98 1,78 164 539
067 226 214 0,99 5,39

1,72 113 142 254 5,09
068 226 178 1,00 5,04
1,22 141 1,78 1,79 4,98
162 113 142 238 4,93
067 169 214 099 4,82

143 113 142 210 4,865
083 141 178 122 442
078 141 1,78 1,15 4,34
1,13 1,07 213 4,33
030 189 1,78 044 3,91

1,23 085 107 182 373
051 141 107 075 3,23
030 1,13 142 044 3,00
064 085 107 095 2,86
0,31 1,13 1,07 046 266

043 085 107 063 255
033 085 1,07 048 240
023 085 1,07 034 2.2
023 08 107 0,33 225
064 056 071 094 2,21

039 08 071 058 214

Sterculia excelsa Mart.
Ficus clusiifolia Schott
Marqgaritaria nobilis L.f.

Symphonia globulifera L f.

Artocarpus heterophyflus Lam.

Simarouba amara Aubl.

Chamaecrista duartei (H.S. Irwin} H.S. Irwin & Barneby
Terminalia sp.

Cariniana legalis (Mart.) Kuntze

Sarcaulus brasiliensis (A. DC.) Eyma
Cordia superba Cham.

Gallesia integrifolia (Spreng.) Harms
Lonchocarpus guillemineanus (Tul.) Malme

8

4

9

8

7

5

7

8

4

8

5

4

6

Eriotheca macrophyila (K. Schum.) A, Robyns 4
Pterocarpus rohrii Vahl 5
Trichifia quadrijuga Kunth 5
Ficus insipida Willd. 4
Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby 6
Hieronyma alchorneoides Allemao 3
Guarea macrophyila Vahl 5
Myrtaceae sp. 16 4
Alchornea iricurana Casar 3
Guapira nitida (Schmidt) Lundell 4
3

3

3

3

2

3

2

2

2

2

Cedrela odorata L.

Poecilanthe ulei (Harms ) Arroyo & Rudd
Ecclinusa ramiflora Mart.

Psychotria mapourioides DC.

Eriotheca sp.

{ Macrolobium latifolium Vogel.

| Ficussp. 3 057 05 071 083 211
{ Machaerium aculeatum Raddi 0,56 056 0,71 0,82 2,10
| Protiumsp. 5 048 056 071 0,71 1,98
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| Apuleia leiocarpa (Vogel) J. F. Macbr. 046 056 071 067 1,95
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ANEXO 9: (Continuagao).

52 §8 5S¢ B& S3 5% g5F
E5 Eg o~ 5% S cg ©¢d
Espécie ZE 2% < 8 £® <&@ =°E
Terminalia brasiliensis (Cambess. ex A. St, Hil.) Eichl. 044 056 071 065 193
Byrsonima laevigata (Poir) DC. 040 056 071 059 1,87

040 056 071 058 1,86
032 05 071 047 1,74
021 05 071 031 159

021 05 071 030 1,58
017 056 071 026 1,53
616 056 071 024 1,52
015 056 071 021 1,49
014 056 071 021 149

014 056 071 021 1,48
011 056 071 0,16 1,43
008 056 071 012 1,40
007 056 071 011 1,38
050 028 036 074 1,38

036 028 036 053 1,17
028 028 036 042 1,05
027 028 036 040 1,04
0,26 028 036 039 1,03
025 028 036 036 1,00

019 028 036 0,28 0,92
017 028 036 0,26 0,89
0,15 028 036 022 0,86
015 028 036 021 085
014 028 036 021 0,85

014 028 036 021 084
014 028 036 020 0,84
011 028 036 0,6 0,80
010 028 038 015 0,79
0,10 028 036 0,15 0,79

010 028 036 0,14 0,78
009 028 036 013 0,77
008 028 036 0,92 0,76
008 028 036 011 0,75
007 028 036 010 0,74

007 028 036 0,90 0,74
006 028 036 009 0,73
006 028 036 009 0,73
006 028 036 009 0,72
006 028 036 008 0,72

Ficus trigonata L.f.
Ficus gomelleira Kunth & Bouché
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill.

Stephanopodium blanchetianum Baill.
Nectandra membranacea (Sw.) Griseb.
Cupania sp. 2

Myrtaceae sp. 6

Carpotroche brasiliensis (Raddi) A. Gray

Eschweilera sp.

Caesalpinia echinata Lam.

Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby
Ficus mariae C.C. Berg, Emygidio & Carauta

Protium sp. 4

Nectandra sp. 1

Chrysophylium splendens Spreng.
Compamanesia dichotoma (Berg) Mattos
Protium sp. 1

Simira viridiflora (Allem. & Sald.) Steyerm.
Rollinia laurifolia Schitd!.

Genipa americana L.

Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandw.
Myrtaceae sp. 6

Acanthosyris paufo-alvinii G.M. Barroso
Eugenia flamingensis O. Berg

Albizia polycephala (Benth.) Killip
Hirtella triandra Sw.

Virofa gardneri {(A. DC.) Warb.

Pouteria grandiflora (A. DC.) Baehni
Andira sp. 1

Guettarda platyphylla Mull. Arg.
Couepia monteclarensis Prance
Banara kulmannii (Sleum.} Sleum.

Ficus sp. 2

Brosimum gaudichaudii Trécul
Cupania rugosa Radlk.
Couepia impressa Prance
Tovomita choisyana PL& TI.
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828, 3 85 28 3E gal

g 3 g 5 2 D & @ B g &

= e © £ n .= 3 > m.z Laet

E5s Eg 8 53 gz 8% ¥wsa

Espécie ZE = g o [T <@ =7E
Cnidoscolus pubescens Pohl. 1 1 005 028 036 0,07 0,70
Apeiba albiflora Ducke 1 1 004 028 036 0086 0,70
Cecropia cineaea Miquel 1 1 004 028 036 006 0,70
Myrtaceae sp. 20 1 1 004 028 036 006 0,69
Myrtaceae sp. 3 1 1 004 028 036 006 069
Brosimum sp. 1 1 1 003 028 036 00 0,69
Cecropia holofeuca Miquel 1 1 003 028 036 005 069
Myrtaceae sp. 14 1 1 003 028 036 005 069
Myrtaceae sp. 21 t 1 003 028 036 005 0,69
Myrtaceae sp. 11 1 1 003 028 036 005 0869
Total 354 48 67,91 100,00 100,00 100,00 300,00




121

ANEXO 10: Parametros fitossociocidgicos para as espécies arbéreas encontradas em 3 ha de
cabruca nova na area N1,

Vg @ = 0E 8% ®E o

ESEF 3° £% %5 83 £89

. SB23a <& o L ] N S =
Espécie ZE =z £ o® Lo <® =7E
Trema micrantha (L.) Blume 47 20 098 1536 8,62 208 26,06
Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin 46 1,12 15,03 8,19 2,38 2561
Sloanea obtusifolia (Moric.) K. Schum, 12 6,21 3,92 4,31 13,18 21,41
Macrolobium latifolium Vogel. 15 317 490 560 673 17,23
Sterculia excelfsa Mart. 8 3,75 261 345 7,85 14,01
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers. 13 1,08 425 474 229 11,28
Manilkara elata (Fr. All.) Monac. 10 1,71 3,27 388 363 10,78
Cecropia hololeuca Miquel 15 0,31 490 517 0,65 10,73
Pterocarpus rohrii Vahi 6 228 196 259 484 9,38

169 261 302 359 022

1,18 196 216 2,51 6,63
0,21 261 302 044 6,07
208 065 086 441 5083
140 098 129 296 523
1,03 1,31 129 219 4,79

0,30 1,63 216 0,65 4,43
0,13 196 216 0,28 4,40
087 098 129 184 411
0,76 163 086 161 4,10
076 098 129 1862 3,80

133 033 043 2,81 357
0,91 065 086 193 344
055 098 129 1,16 344
1,04 033 043 220 2096
0,15 131 128 032 292

049 098 085 1,03 288
060 065 086 127 2,79
057 065 086 121 272
047 065 08 100 252
047 065 086 099 251

043 065 086 091 243
029 065 08 062 214
624 065 086 052 203
052 033 043 1,10 1,86
048 033 043 100 177

010 065 086 021 173
044 033 043 094 1869
043 033 043 091 166
004 065 086 009 180
003 065 086 006 1,58

Moldenhawera blanchetiana Tul.

Dialium guianense (Aubl.) Sandw.

Cecropia cineasa Miquel

Ficus gomelleira Kunth & Bouché

Micropholis crassipedicellata (Mart.& Eichler) Pierre
Arapatiella psilophylla (Harms) R.S. Cowan

Tetrorchidium rubrivenium Poepp.
Aegiphifa sellowiana Cham.
Ocotea sp. 1

Gmelina arborea Roxb. ex Sm.
Lecythis pisonis Cambess.

Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp.
Eriotheca macrophylfa (K. Schum.) A. Robyns
Ocotea percurrens Vincentini

Sp. 6

Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby

Artocarpus heterophylius Lam.
Rinorea guianensis Aubl.
Sloanea guianensis (Aubl.) Benth.
Virola gardneri (A. DC.) Warb.
Hymenaea oblongifolia Huber

Myrtaceae sp. 2

Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori
Eugenia sp. 5

Ficus obtusifolia HBK

Parinari alvimii Prance

Sapium sublanceolatum (Mull. Arg.) Huber
Eriotheca sp.

Sapotaceae sp. 4

Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini
Ficus insipida Willd.
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ANEXQO 10: (Continuagao).

S8 Sp 7 g8 B8E TE god

02 o8 aq. § c = B=— ©THECE

2 58 2% FL S5 <5 8s¢

N £ 5g 8 §&8 g8 8% Pvd
Espécie zE& =z << o ¢ <© =7E
Urera caracasana (Jacq.) Griseb. 0,02 065 086 004 156

Symphonia globulifera Lf.
Brosimum sp. 2

Pouteria sp. 3

Alseis floribunda Schott

Copaifera trapezifolia Hayne
Caryocar edule Casar.

Nectandra sp. 1

Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn.
Banara sp.

Guapira sp. 2

Zanthoxylum minutifiorum Tul.
Trichifia quadrijuga Kunth
Sapotaceae sp. 1

Pouteria sp. 2

0,34 033 043 0,72 148
0,31 033 043 066 142
030 033 043 064 1,39
029 033 043 062 1,38

029 033 043 061 1,37
028 033 043 060 136
027 033 043 058 1,34
027 033 043 058 134
026 033 043 055 1,31

025 033 043 054 130
02 033 043 053 128
023 033 043 049 124
022 033 043 046 1,22
021 033 043 046 1,21

0,21 033 043 046 1,21
0,217 033 043 045 1,21
021 033 043 044 1,20
020 033 043 043 1,19
020 033 043 042 1,18

020 033 043 042 117
019 033 043 041 1,16
016 033 043 035 1,11
012 033 043 026 1,02
012 033 043 025 1,00

011 033 043 024 1,00
010 033 043 021 097
0,09 033 043 020 095
009 033 043 0,29 095
0,09 033 043 0,19 095

009 033 043 0,19 094
008 033 043 0,6 092
007 033 043 0016 092
0,04 033 043 0,08 0,84
0,03 033 043 007 0,83

0,03 033 043 0,07 082
003 033 043 006 0,81
0,02 033 043 005 080
001 033 043 002 0,78
601 033 043 002 0,78

Solanum sp. 001 033 043 0,02 0,78
Tapirira guianensis Aubl. 0,01 033 043 0,02 0,77

Total 306 48 47,14 100,00 100,00 100,00 300,00

Virola sp.

Rollinia laurifolia Schitdl.
Ecclinusa ramiflora Mart,
Apeiba albiflora Ducke
Myrtaceae sp. 7

Diplotropis incexis Rizz. & A. Matt.
Pouteria sp. 1

Guettarda platyphylia Mull. Arg.
Rollinia sp. 1

Ormosia arborea (Vell.) Harms

e T T Y= VUt Ny Vi WA U (I S O N N W G G S

Simarouba amara Aubl.
Myrtaceae sp. 16

Tabebuia elfiptica (A. DC.) Sandw.
Ficus trigonata L.f.

Sp.1

Tabebuia umbellata (Sond.) Sandw.

Cupania sp. 1

Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby
Ficus sp. 1

Cedrela odorata L.

Ficus broadwayi Urb.
Stephanopodium blanchetianum Baill.
Moraceae sp. 2

Alchornea iricurana Casar

Ficus pulchella Schott
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ANEXO 11: Parémetros fitossociologicos para as familias de arvores encontradas em
3 ha de cabruca nova na area N1.

- PO T R TR Y |

5 2 88 §r S 8§ %%

S £ S+ N B ] 4
Familia 28 < z2® or <p» W ~gR
Caesalpiniaceae 41 8,18 8 13,40 17,36 976 40,51
Sapotaceae 20 4,94 9 6,54 10,47 10,98 27,98
Mocraceae 15 3,69 11 4,90 7.84 1341 26,15
Elaeocarpaceae 14 6,78 2 4,58 14,39 244 21,40
Uimaceae 47 0,98 1 15,36 2,08 1,22 18,66
Araliaceae 46 1,12 1 15,03 2,38 1,22 18,64
Lecythidaceae 18 2,14 3 5,88 4,53 366 14,07
Cecropiaceae 25 0,55 3 8,17 1,18 366 13,01
Sterculiaceae 8 3,75 1 2,61 7,95 1,22 11,78
Fabaceae 7 2,40 2 2,29 5,08 2,44 9,81
Lauraceae 7 1,69 3 2,29 3,58 3,66 9,52
Myrtaceae 6 0,97 4 1,96 2,06 4,88 8,90
Verbenaceae 11 0,89 2 3,59 1,89 2,44 7.93
Euphorbiaceae 8 0,42 3 2,61 0,88 3,66 7,16
Bombacaceae 3 1,35 2 0,98 2,86 2,44 6,28
Myristicaceae 3 0,69 2 0,98 1,46 2,44 4,88
Mimosaceae 1 1,33 1 0,33 2,81 1,22 4,36
Rubiaceae 2 0,46 2 0,65 0,97 2,44 4,06
Annonaceae 2 0,34 2 0,65 0,71 2,44 3,81
Meliaceae 2 0,26 2 0,65 0,55 2,44 3,65
Bignoniaceae 2 0,18 2 0,65 0,38 2,44 3.48
Violaceae 2 0,60 1 0,65 1,27 1,22 3,14
Chrysobalanaceae 1 0,48 1 0,33 1,01 1,22 2,56
Clusiaceae 1 0,34 1 0,33 0,72 1,22 2,27
Cariocaraceae 1 0,28 1 0,33 0,60 1,22 2,14
Flacourtiaceae 1 0,26 1 0,33 0,55 1,22 2,10
Nyctaginaceae 1 0,25 1 0,33 0,54 1,22 2,09
Rutaceae 1 0,25 1 0,33 0,53 1,22 2,07
Tiliaceae 1 0,20 1 0,33 0,43 1,22 1,97
Urticaceae 2 0,02 1 0,65 0,04 1,22 1,92
Simaroubaceae 1 0,11 1 0,33 0,24 1,22 1,79
Sapindaceae 1 0,08 1 0,33 0,16 1,22 1,71
Dichapetalaceae 1 0,03 1 0,33 0,06 1,22 1,60
Solanaceae 1 0,01 1 0,33 0,02 1,22 1,56
Anacardiaceae 1 0,01 1 0,33 0,02 1,22 1,56
Desconhecidas 2 1,13 2 0,65 2,39 2,44 5,48

Total 306 47,14 82 100,006 100,00 100,00 300,00
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ANEXQO 12: Pardmetros fitossociolégicos para as espécies de arvores com DAP > 20 cm
encontradas em 3 ha de cabruca nova na area N1.

Dy O T @ ;3‘ @ ;? © :3‘ B
c3cd 1. 3% % IS s
e € o [= = 3 > 2 L0
ESEs 8~ s E& 8% 3wg
Especie z£ z < 0® £® <@ =7E
| Sloanea obtusifolia (Moric.) K. Schum. 12 10 621 6,78 6,17 13,78 26,73
Macrolobium fatifolium Vogel. 15 13 3,17 8,47 802 7,04 2353
i1 Sterculia excelsa Mart. 8 8 375 452 494 831 17,77
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers. 12 10 1,05 6,78 6,17 2,33 1528
Manilkara elata (Fr. All.) Monac. 10 9 1,71 565 556 3,80 1500
| Moldenhawera blanchetiana Tul. 8 1690 4,52 4,32 375 1259

2,28 339 370 506 12,15
1,18 339 309 263 9,10
031 452 370 069 892
208 113 123 4861 698

140 169 185 3,09 6,64
1,03 226 1,85 229 640
087 169 185 192 547
077 169 18 170 524
074 226 123 163 5,13

055 169 185 122 476
049 169 185 1,09 463
0,91 113 123 202 4738
133 056 062 294 412
060 113 123 133 369

1,13 1,23 1,26 362
1,04 056 062 230 348
047 113 123 1,06 341
047 113 1,23 1,04 340
043 1,13 123 095 3,32

029 113 123 065 3,02
024 113 123 054 290
048 113 062 106 281
011 113 1,23 024 261
007 113 123 0,15 2,582

052 056 062 115 233
048 056 062 1,06 2,24
044 056 062 098 2,16
043 056 062 095 2,13
034 056 062 075 194

031 056 062 069 187
03 056 062 066 1,85
029 056 062 065 1,83
029 056 062 064 1,82
028 056 062 062 1,81

Pterocarpus rohrii Vahl

Dialium guianense (Aubl.} Sandw.
t Trema micrantha (L.) Blume

} Ficus gomelleira Kunth & Bouché

| Micropholis crassipediceflata (Mart.& Eichler) Pierre
Arapatiella psilophylia (Harms) R.S. Cowan

Ocotea sp. 1

Lecythis pisonis Cambess.

Gmelina arborea Roxb. ex Sm.

Ocotea percurrens Vincentini

Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin
Eriotheca macrophylfa (K. Schum.) A. Robyns

Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp.

Rinorea guianensis Aubl.

Sioanea guianensis {Aubl.) Benth.
Sp. 6

Virola gardneri (A. DC.) Warb.
Hymenaea oblongifolia Huber
Myrtaceae sp. 2

Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori
{Eugenia sp. 5

1 Artocarpus heterophyllus Lam.
| Cecropia cineaea Miquel

Y Cecropia hololeuca Miquel

Ficus obtusifolia HBK
Parinari alvimii Prance
Eriotheca sp.

Sapotaceae sp. 4

{ Symphonia globulifera L.f.

Brosimum sp. 2

Pouteria sp. 3

{Alseis floribunda Schott
{Copaifera trapezifolia Hayne
Caryocar edule Casar.
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ANEXO 12: (Continuagao).
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Ba 2, '_:B @ a’:g €« § = § © .

555§ §- §5 §5 B3 =28z
Espécie z£E& 2 L ae fg <pg =°F
Nectandra sp. 1 1 1 027 05 062 060 1,79
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 1 1 027 05 062 060 1,79
Banara sp. 1 1 026 056 062 058 176
Tetrorchidium rubrivenium Poepp. 1 1 026 056 062 058 1,76
Guapira sp. 2 t 1 025 05 062 056 175
Zanthoxylum minutiflorum Tul. 1 1 025 05 062 055 173
Trichilia quadrijuga Kunth 1 1 023 056 062 051 1,69
Sapotaceae sp. 1 1 1 022 05 062 048 1,66
Pouteria sp. 2 1 1 021 056 062 048 166
Virola sp. 1 1 021 05 062 048 166
Rollinia taurifolia Schitd), 1 1 0,21 056 062 047 1865
Ecclinusa ramiflora Mart. 1 1 021 056 062 046 164
Apeiba albiflora Ducke 1 1 020 056 062 045 1563
Myrtaceae sp. 7 1 1 020 05 062 044 182
Diplotropis incexis Rizz. & A. Matt. 1 1 020 056 062 044 1862
Pouteria sp. 1 1 1 019 05 062 042 161
Guettarda platyphylfa Mull. Arg. 1 1 016 05 062 037 1,55
Rollinia sp. 1 1 1 0,12 056 062 027 1,48
Ormosia arborea (Vell.) Harms 1 t 012 05 062 026 144
Simarouba amara Aubl. 1 1 011 056 062 025 143
Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby 1 1 011 056 062 024 142
Myrtaceae sp. 16 1 1 010 056 062 022 140
Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandw. 1 1 009 05 062 020 1,39
Ficus frigonata L.f. 1 1 009 056 062 020 1,38
Sp. 1 1 1 009 05 062 0,20 1,38
Tabebuia umbellata (Sond.) Sandw. 1 1 0,09 056 062 020 1,38
Sapium sublanceolatum (Mull. Arg.) Huber 1 1 009 05 062 0,19 1,38
Cupania sp. 1 t 1 008 05 062 017 1,35
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby 1 1 007 056 062 017 1,35
Aegiphila seflowiana Cham. 1 1 006 056 062 0,14 1,32
Cedrela odorata L. 1 1 003 056 062 007 125
Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini 1 1 003 056 062 007 125
Ficus broadwayi Urb. 1 1 003 05 062 007 1,25
Total 177 48 45,08 100,00 100,060 100,00 300,00
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ANEXO 13: Parametros fitossociolégicos para as espécies arbéreas encontradas em 3 ha de
cabruca nova na area N2.

828, 3 82 S FE gad

ESEg 2~ §&% §EE 8% 3o
Espécie z< 2z < A Lf® =<p =7E
Schefflera morototoni {Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin 130 40 6,08 12,21 539 7,18 24,78
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby 113 36 4,20 106t 485 496 2042
Sterculia excelsa Mart. 27 16 5,03 254 216 595 10,64
Pterocarpus rohrii Vahl 23 19 462 216 2566 546 10,18
Guapira nitida (Schmidt) Lundell 44 28 186 4,13 377 220 1011
Dialium guianense {Aubl.) Sandw. 26 19 3,29 244 256 389 8,89
Eriotheca macrophylla (K. Schum.) A. Robyns 26 18 299 244 243 354 840
Rutaceae sp. 31 14 1,84 291 189 218 6,98
QOcotea sp. 1 22 18 1,99 207 243 235 6,84
Nectandra sp. 1 25 18 1,48 235 243 175 6,52
Ficus gomelleira Kunth & Bouché 6 6 420 056 081 496 6,34
Pourouma cecropiifolia Mart. 21 12 2,086 1,97 162 243 6,02
Sloanea obtusifolia (Moric.) K. Schum. 16 10 248 150 1,35 293 578
Virola gardneri (A. DC.) Warb. 15 14 204 141 189 241 571
Simarouba amara Aubl. i4 10 178 1,31 1,35 211 4,77
Brosimum rubescens Taub. 15 12 143 141 162 1,70 472
Rinorea guianensis Aubl. 17 12 109 160 162 129 450
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers. 15 8 158 141 108 187 4,36
Tapirira guianensis Aubl. 18 8 098 169 108 1,16 3,93
Artocarpus heterophyllus Lam. 11 7 145 103 094 172 369
Zanthoxylum minutifforum Tul. 11 10 1,06 103 135 125 363
Jacaratia heptaphyfla (Vell.) A. DC. 12 12 055 1,13 1862 065 3,39
Myrtaceae sp. 1 16 9 037 150 121 044 3,16
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori 12 10 0,43 1,13 135 051 299
Jacaratia dodecaphylla (Vell.) A. DC. B 8 096 075 108 1,13 296
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 10 10 055 094 135 065 293
Micropholis crassipedicellata (Mart.& Eichler) Pierre 8 7 09 075 09 112 281
Ballizia pedicelaris (DC.) Barneby & J.W. Grimes 5 65 13 047 067 160 274
Protium warmingianum March. 9 9 0,50 085 1,21 060 265
Ocotea percurrens Vincentini 9 8 062 085 108 0,73 265
Lecythis pisonis Cambess. 3 3 142 028 040 167 236
Parkia pendula (Willd.} Benth. ex Walp. 4 4 1,7 038 054 138 230
Eugenia rostrata Berg. 10 7 0,30 094 094 035 223
Eugenia sp. 1 7 7 045 0,66 094 053 213
Sapotaceae sp. 1 3 3 1219 028 040 143 212
Hieronyma alichorneoides Allemao 5 5 079 047 0867 094 208
Pouteria reticulata (Eichler} Eyma 5 5 063 047 067 074 189
Olacaceae sp. 2 6 5 052 05 067 0862 186
Macrolobium latifolium Vogel. 5 3 082 047 040 097 1,84
Bracteanthus atlanticus Jangoux 5 5 052 047 067 061 176
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ANEXO 13: (Continuagao).

5¢ 5% 2% 32 3g L st
£5 g 8~ §s g5 8% 29l
Espécie z&E z% < 0P L® <9 =7E
Zanthoxylum rhoifolium Lam. 023 066 081 027 173
Trichilia lepidota Mart. 059 047 054 070 1,71
Stephanopodium blanchetianum Baill. 028 056 081 033 1,70

046 047 067 055 1,69
0,53 047 054 063 164

022 05 08t 027 164
014 056 081 0416 1,53
020 056 067 024 147
029 056 054 034 144
038 038 054 044 136

037 038 054 044 135
0,15 0,47 067 0,18 1,32
092 009 013 109 1,32
0,15 0,47 067 017 132
0,14 047 067 016 130

012 047 067 014 1,28
050 028 040 059 1728
028 038 054 033 124
022 038 054 026 1,18
040 028 040 047 1,16

017 038 054 020 1,1
0,13 038 054 015 1,06
029 028 040 035 1,03
027 028 040 032 1,01
0,04 038 054 005 096

024 028 040 028 096
0623 028 040 028 096
641 019 027 049 094
021 028 040 0,24 093
038 019 027 045 0,91

019 028 040 022 091
017 028 040 021 089
017 0,28 040 020 0,89
008 038 040 009 087
034 019 027 041 086

032 019 027 038 084
032 0,19 027 038 084
013 028 040 015 0,84
0,11 028 040 013 0,82
030 019 027 036 0,82

Chrysophyllum splendens Spreng.
Ficus pulchella Schott

Tovomita choisyana PL.& Tl.

Bathysa mendoncaei K. Schum.
Himatanthus lancifolius {(Mull. Arg.) Woodson
Inga affinis DC.

Simaba guianensis Aubl.

Cedrela odorata L.

Pouteria beaurepairei (Glaz.& Raunk.) Baehni
Vataireopsis araroba (Aguiar) Ducke
Alchornea iricurana Casar

Myrtaceae sp. 3

Margaritaria nobilis L.f.

Copaifera trapezifolia Hayne

Nectandra membranacea (Sw.) Griseb.
Tetrastylidium grandifolium (Baill.) Sleumerer
L acmellea aculeata (Ducke) Monach.

Mabea piriri Aubl.

Casearia commersoniana Cambess.
Myrtaceae sp. 19

Myrtaceae sp. 8

Miconia calvescens DC.

Pogonophora schomburgkiana Miers. Ex Benth.
Myrtaceae sp. 17

Ocotea sp. 2

Guarea kuntiana A. Juss.

Copaifera lucens Dwyer

Psychotria mapourioides DC.
Olacaceae sp. 1

Vismia latifolia {Aubl.) Choisy
Tabebuia elliptica (A. DC.} Sandw.
Pouteria sp. 1

Guapira sp. 1

Ficus insipida Willd.

Brosimum guianense (Aubl.) Huber
Mimosaceae sp.

Myrtaceae sp. 2
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ANEXO 13: (Continuagéo).

828, 3 8% $E FTE gof
e g . £ 2o = 8
52 58 5 38 83 <532 8:f
£E2 E& Q.= 25 o] WL S5=0
s2 S8 B o 2 o8 ps Zd¢a

Espécie zE = < 0 ¢ <® =7E

Myrtaceae sp. 7 0,11 0,28 040 0,12

oo
~ o
D =

Caryocar edule Casar.

Cordia ecalyculata Vell.
Guapira opposita (Vell.) Reitz
Swartzia macrostachya Benth.

009 028 040 010
007 028 040 008 076
005 028 040 006 075
022 018 027 026 0,72

011 028 027 0,13 068
018 019 027 022 067
017 0,19 0,27 020 066
016 0,19 027 0,19 065
014 0449 027 017 0862

014 0449 027 0146 062
011 0149 027 013 059
011 019 027 013 058
010 019 0,27 011 057
000 019 027 011 057

007 019 027 009 054
007 019 027 008 0,54
007 019 027 008 0,53
0,19 027 008 053
006 019 027 008 0,53

006 019 027 008 0,53
006 019 027 007 053
006 019 027 007 053
006 019 027 007 0,53
006 019 027 007 0,53

006 019 027 007 053
0,05 019 027 006 0,52
0,05 019 0,27 006 052
005 019 027 006 0,51
0,04 019 027 005 0,51

003 019 027 003 049
002 019 027 002 048
010 019 013 012 0,44
017 009 013 020 043
0,14 0,09 013 0,16 0,39

005 019 0,23 006 038
013 009 0,3 0,5 038
0,03 019 0113 004 0,36
0,03 012 013 004 036
603 019 013 004 036

Myrtaceae sp. 9

Micropholis compta Pierre
Hymenaea oblongifolia Huber
Oreopanax sp.
Flacourtiaceae sp. 1

Banara kulmannii {Sleum.) Sleum.
Lauraceae sp. 1

Bathysa sp. 1

Pouteria guianensis Aubl.
Myrtaceae sp. 14

Eugenia sp. 4

Sorocea guilleminiana Gaudich.
Sp.2

Ocotea sp. 3

Aniba intermedia (Meiss.) Mez

Protium aracouchini (Aubl.) March
Protium sp. 1

Aptandra tubicina (Poepp.) Benth. ex Miers
Swartzia acutifolia Vog.

Siparuna sp.

Ecclinusa ramiflora Mart.
Senefeldera multiflora Mart.
Myrtaceae sp. 13

Myrtaceae sp. 20

Pradosia lactescens (Vell.) Radlk.

Zanthoxylum nemorale Mart.
Euterpe edulis Mart.
Nectandra sp. 2

Protium sp. 2

Guatteria sp. 2

Banara sp.

Carpotroche brasiliensis (Raddi} A. Gray
Cecropia hololeuca Miguel

Syagrus pseudococos (Raddi) Glassman
Drypetes sp.
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ANEXO 13: (Continuagéo).

Numero de
individuos
Ndamero de
parcelas
Area basal
{m?)
Densidade
relativa (%)
FreqUéncia
relativa (%)
Area basal
relativa (%)
indice de
valor de
importancia

Espécie

Malouetia sp.
Solanum sp.
Myrtaceae sp. 12
Inga thibaudiana DC.
Cupania sp. 1
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003 019 0413 0,03 0,36
011 009 013 043 0,35
010 009 0413 0412 035
010 0,09 0413 011 0,34

0602 019 0413 0,02 0,34
0,10 009 013 0,11 0,34
009 009 013 011 034
009 00 013 011 0,34
008 009 0,13 0098 032

008 009 013 009 032
007 009 013 009 031

e e T A R ¥

Trema micrantha (L.) Blume

Xylopia frutescens Aubl.

Byrsonima laevigata (Poir) DC.

Sapotaceae sp. 2

Chrysophyllurn gonocarpum (Mart.& Eichler) Engl.

Miconia minutifiora (Bonpl.) DC.
Diospyros ebenaster Retz.

Sp. 4 007 009 013 0,08 0,31
Licania belemii Prance 006 008 0,13 0,08 0,31
Sp. 5 0,06 0,08 013 0,08 0,31

006 009 013 0,07 0,30
006 009 013 007 030
006 009 013 007 030
005 009 0,13 0,06 0,29
005 009 0,13 006 0,29

0,09 013 006 029
005 009 013 005 0,28
004 009 013 005 028
004 009 013 005 028
004 009 013 0,04 027

004 009 013 004 027
0,04 0,09 013 004 027
0,03 009 013 004 027
0,03 009 013 004 027
0,03 009 013 004 027

003 009 013 004 027
003 009 0,13 0,04 027
0,03 009 013 004 026
0,03 009 0,43 0,03 0,26
003 009 0113 0,03 0,26

003 009 0,13 003 026
002 008 013 0,03 0,26
002 008 043 003 026
0,02 009 013 003 0,26
6,02 009 013 003 025

Licaria chrysophylia (Meisn.) Kosterm.
Pouteria cuspidata (A. DC.) Baehni
Rollinia sp. 2

Hirtella sp.

Myrtaceae sp. 23

Myrtaceae sp. 6

Casearia ulmifolia Vahl| ex Vent.
Rollinia bahiensis Maas & Westra
Cecropia cineaea Miquel
Cupania sp. 3

Lacunaria decastyla (Radlk.) Ducke
Sapotaceae sp. 3

Olacaceae sp. 3

Chrysophyllum lucentifolium Cronq.
Couepia sp.

Inga capitata Desv.

Protium sp. 6

Tetrorchidium rubrivenium Poepp.

Coccoloba alnifolia Casar.

| Bathysasp. 2

Myristicaceae sp. 1

Myrtaceae sp. 18

Guatteria sp. 1

Sarcaulus brasiliensis (A. DC.) Eyma
Ocotea glauca (Nees) Mez
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ANEXO 13: (Continuagéo).

Ty O = 0T 8% w5 ko

S @ £ 2 D2 £ E8t

ES Eg §~ 58 §s 2% Tgd

Espécie z£ z% « o L® <@ =7E
Miconia prasina (Sw.)DC. 1 1 002 009 013 003 0,25
Marlierea tomenfosa Cambess. 1 1 0,02 009 013 003 0,25
Sp. 3 1 1 002 008 013 0,02 0,25
Symphonia globulifera Lf. 1 1 002 002 013 0,02 0,25
Guatteria sp. 3 1 1 002 009 0,3 002 025
Cordia superba Cham. 1 1 002 009 013 1002 025
Rapanea ferruginea (Ruiz & Pav.) Mez 1 1 0,02 009 013 1002 025
Rauvolfia bahiensis A. DC. 1 1 001 0,09 013 002 025
Rollinia laurifolia Schitd|. 1 1 001 009 ¢13 0,02 024
Trichilia pleeana (A. Juss.) C. DC. 1 1 0,0 009 013 0,02 0,24
Micropholis sp. 1 1 001 009 0,113 0,01 024
Pouteria sp. 2 1 1 001 008 013 001 0,24
Tocoyena bullata (Vell.) Mart. 1 1 001 0,09 013 0,01 0,24
Eugenia sp. 2 1 1 0,01 002 013 0,010 0,24
Swartzia simplex (Sw.) Spreng. 1 1 001 009 013 0,01 0,24
Rheedia macrophylla Mart. 1 1 001 009 013 0,01 0,24
Moldenhawera blanchetiana Tul. 1 1 001 0098 013 001 0,24
Albizia polycephala (Benth.} Killip 1 1 001 009 013 001 0,24
Annonaceae sp. 1 1 1 001 009 013 0,01 0,24
Quararibea turbinata (Sw.) Poir. 1 1 001 009 013 001 0,24
Total 1065 48 84,62 100,00 100,00 100,00 300,00

ANEXO 14: Parametros fitossociolégicos para as familias de arvores encontradas
em 3 ha de cabruca nova na area N2.

D — < . o o ) i)

g3 E o D B2 2 2 o8t

ES 8% Eg §% 8§ &% =3l
Familia z< < z° og <® w ~E2
Moraceae 157 12,34 8 14,74 14,58 444 33,77
Sapotaceae 54 5,03 19 5,07 5,94 10,56 21,57
Myrtaceae 69 3,10 20 6,48 3,67 11,11 21,26
Araliaceae 132 6,23 2 12,39 7.37 1,11 20,87
Lauraceae 72 5,21 11 6,76 6,15 6,11 19,03
Caesalpiniaceae 44 547 9 4,13 6,47 500 15,60
Rutaceae 51 3,16 4 4,79 3,73 222 1074
Fabaceae 24 5,55 2 2,25 6,56 1,11 0,92
Mimosaceae 21 3,07 7 1,97 3,62 3,89 9,49
Sterculiaceae 27 5,03 1 2,54 5,95 0,56 9,04




131

ANEXO 14: (Continuacéo).

85 3. %3 $E 3E g i

s SE 58 32 S°2 38 5%§

" £o £~ Eg 5= 38 2~ o8%
Familia Z £ £ =9 ap E T L} £8
Nyctaginaceae 49 2,24 3 4,60 2,65 1,67 8,91
Euphorbiaceae 27 1,57 8 2,54 1,86 4,44 8,84
Lecythidaceae 30 3,43 3 2,82 4,06 1,67 8,54
Bombacaceae 27 3,00 2 2,54 3,54 1,11 7.19
Cecropiaceae 24 2,13 3 2,25 2,52 1,67 6,44
Annonaceae 8 0,40 8 0,75 0.47 4,44 5,66
Olacaceae 16 1,02 5 1,50 1,20 2,78 548
Simaroubaceae 18 2,16 2 1,69 2,55 1,11 5,35
Flacourtiaceae 12 0,63 6 1,13 0,74 3,33 520
Burseraceae 15 0,84 5 1,41 0,99 2,78 517
Myristicaceae 16 2,07 2 1,50 2,44 1,11 5,06
Elaeocarpaceae 16 2,48 1 1,50 293 0,56 4,99
Meliaceae 13 1,18 4 1,22 1,40 2,22 4,84
Caricaceae 20 1,50 2 1,88 1,78 1,11 4,77
Rubiaceae 13 0,47 5 1,22 0,56 2,78 4,56
Apocynaceae 11 0,72 4 1,03 0,85 2,22 4,11
Clusiaceae 11 0,43 4 1,03 0,51 2,22 3,76
Violaceae 17 1,09 1 1,60 1,29 0,56 3,44
Anacardiaceae 18 0,98 1 1,69 1,16 0,56 3,41
Monimiaceae 7 0,58 2 0,66 0,69 1,11 2,45
Melastomataceae 6 0,14 3 0,56 0,17 1,67 2,40
Chrysobalanaceae 3 0.15 3 0,28 0,18 1,67 2,13
Boraginaceae 4 0,08 2 0,38 0,10 1,11 1,59
Arecaceae 4 0,05 2 0,38 0,06 1,11 1,55
Sapindaceae 2 0,13 2 0,19 0,16 1,11 1,46
Dichapetalaceae 6 0,28 1 0,56 0,33 0,56 1,45
Bignoniaceae 4 0,08 1 0,38 0,09 0,56 1,02
Cariocaraceae 3 0,09 1 0,28 0,10 0,56 0,94
Solanaceae 2 0,038 1 0,19 0,03 0,56 0.78
Ulmaceae 2 0,02 1 0,19 0,02 0,56 0,76
Malpighiaceae 1 0,09 1 0,09 0,11 0,56 0,76
Ebenaceae 1 0,07 1 0,09 0,09 0,56 0,73
Quiinaceae 1 0,04 1 0,09 0,04 0,56 0,69
Polygonaceae 1 0,03 1 0,09 0,03 0,56 0,68
Myrsinaceae 1 0,02 1 0,09 0,02 0,56 0,67
Desconhecidas 5 0,22 4 0,47 0,25 2,22 2,95
Total 1065 84,62 180 100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 15: Parémetros fitossociologicos para as espécies de arvores com DAP = 20 cm
encontradas em 3 ha de cabruca nova na area N2.

@y @ = S 8% w3 [
o5 O E B2 =2 .2 2 L6t

o ESEs 8~ 58 §s 8% gva
Especie zZ& =z N4 o §£p <8 =7E
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby 61 31 3,05 910 593 3,83 18,96
Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm & Frodin 38 18 5,00 567 344 644 1556
Sterculia excelsa Mart. 26 15 5,01 388 287 647 13,22
Pterocarpus rohrii Vaht 18 16 4,51 269 3,06 582 11,56
Dialium guianense ( Aubl. ) Sandw. 2t 17 3,18 313 325 410 1049
Guapira nitida (Mart.) Lund. 25 20 149 373 382 192 948
Eriotheca macrophylia (K. Schum.) A. Robyns 17 12 2,79 254 229 360 843
Ocoftea sp. 1 19 16 1,92 284 306 248 837
Rutaceae sp. 25 12 1,72 373 229 221 824
Ficus gomelfeira Kunth & Bouché 6 6 420 090 115 542 746
Pourouma cecropiifolia Mart. 18 11 1,98 269 210 256 7,35
Virola gardneri (A. DC.) Warb. 14 13 2,02 209 249 260 7,18
Sloanea obtusifolia (Moric.) K. Schum. 13 8 243 1,94 1,53 3,13 6,60
Nectandra sp. 1 16 12 1,29 239 229 166 634
Simarouba amara Aubl. 13 9 1,77 194 172 229 595
Eschweilera ovata ( Cambess.) Miers. 15 8 158 224 153 204 58
Brosimum rubescens Taub. 13 10 1,39 194 191 1,80 5,65
Rinorea guianensis Aubl. 13 9 0,99 1,94 1,72 1,28 494
Artocarpus heterophylius Lam. 11 7 145 164 134 187 485

Tapirira guianensis Aubl. 14 7 091 209 134 1,18 460
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 10 10 055 149 191 070 411
Zanthoxylum minutiflorum Tul. 8 8 100 119 153 129 4,01
Jacaratia dodecaphylla (Vell.) A. DC. 6 6 092 08 115 118 322
Ocotea percurrens Vincentini 7 7 058 104 134 075 3,14
Ballizia pedicelaris (DC.) Barneby & J.W. Grimes 4 4 1,34 060 076 1,73 3,09
Micropholis crassipedicellata (Mart.& Eichler) Pierre 6 5 089 090 096 1,15 3,00
Jacaratia heptaphylla (Vell.} A. DC. 7 7 046 104 134 059 298
Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp. 4 4 117 060 076 151 288
Hieronyma alchorneoides Allemao 5 5 079 075 096 1,02 272
Protium warmingianum March. 6 6 043 080 1,15 056 2,60
Eugenia sp. 1 6 6 042 09 115 054 258
Lecythis pisonis Cambess. 2 2 140 030 038 180 248
Macrolobium latifolium Vogel, 5 3 082 075 057 1,06 238
Bracteanthus atlanficus Jangoux 5 5 0,52 075 096 067 237
Trichilia fepidota Mart. 5 4 0,59 0,75 076 0,76 227
Sapotaceae sp. 1 2 2 119 030 038 154 222
Ficus puichelfa Schott 5 4 053 075 076 069 220
Olacaceae sp. 2 5 4 051 075 076 066 2,17
Pouteria reticulata (Eichler) Eyma 4 4 0861 060 0,76 0,79 2,15
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori 5 5 032 075 09 042 212
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¢ 8 o T2 82 <2 85t

_ Ezs E3 8% 55 gs 28 2T
Espécie zZE = =4 0% e <99 =°f
Tovomita choisyana PL& Tt 5 5 021 0,75 096 028 198
Chrysophyllum splendens Spreng. 4 4 044 060 076 056 192
Simaba guianensis Aubl. 4 4 038 060 076 048 185
Copaifera trapezifolia Hayne 3 3 050 o045 057 085 1,67
Stephanopodium blanchetianum Baill. 4 4 023 060 076 030 1866
Inga affinis DC. 4 4 023 060 076 030 1,66
Tetrastylidium grandifofium (Baill.) Sleumerer 4 4 022 060 076 029 165
Eugenia rostrata Berg. 4 4 016 0860 0,76 0,20 1,57
Lacmellea aculfeata (Ducke) Monach. 3 3 040 045 057 051 154
Vataireopsis araroba (Aguiar) Ducke 1 1 0,92 0,15 0,19 1,19 1,53
Cedrela odorata L. 3 3 035 045 057 045 147
Nectandra membranacea (Sw.) Griseb. 3 3 025 045 057 0,32 1,34
Pogonophora schomburgkiana Miers. Ex Benth, 3 3 024 045 057 030 1,32
Psychotria mapourioides DC. 3 3 019 045 057 024 126
Olacaceae sp. 1 3 3 017 045 057 0,22 1,25
Ocotea sp. 2 2 2 041 030 038 053 121
Himatanthus fancifolius (Mull. Arg.) Woodson 3 3 014 045 0,57 0,48 1,21
Casearia commersoniana Cambess. 3 3 0M1 045 057 015 1,17
Pouteria sp. 1 2 2 034 030 038 044 1,12
Guapira sp. 1 2 2 032 030 038 042 1,10
Ficus insipida Willd. 2 2 0,32 030 0,38 042 1,10
Myrtaceae sp. 2 2 2 0,30 030 038 039 1,07
Myrtaceae sp. 19 2 2 027 030 038 03 103
Myrtaceae sp. 8 2 2 025 030 038 033 10
Myrtaceae sp. 9 3 2 011 045 038 0,14 0,97
Myrtaceae sp. 17 2 2 022 030 038 028 09
Guarea kuntiana A. Juss. 2 2 018 030 0,38 024 092
Micropholis compta Pierre 2 2 018 030 038 024 092
Zanthoxylum rhoifolium Lam. 2 2 017 030 038 0,22 0,90
Hymenaea oblongifolia Huber 2 2 017 030 038 022 0,90
Oreopanax sp. 2 2 016 0,30 0,38 020 0,89
Vismia latifolia (Aubl.) Choisy 2 2 014 0,30 0,38 0,18 0,86
Banara kulmannii (Sleum.) Sleum. 2 2 014 030 038 0,18 0,86
Mabea piriri Aubl. 2 2 013 030 038 0,6 0,84
Alchornea iricurana Casar 2 2 012 030 0,38 016 0,84
Lauraceae sp. 1 2 2 0,1 0,30 038 0,15 0,83
Myrtaceae sp. 1 2 2 oNn 0,30 0,38 0,14 0,82
Bathysa sp. 1 2 2 0,1 030 0,38 0,14 0,82
Copaifera lucens Dwyer 1 1 037 015 0,19 0,48 0,82
Pouteria guianensis Aubl. 2 2 010 030 038 0,13 0,81
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ANEXO 15: (Continuagao).

Numero de
individuos
Numero de
parcelas
Area basal
(m?)
Densidade
relativa (%)
Freqiéncia
relativa (%)
Area basal
relativa (%)
indice de
valor de
importancia

Espécie

o
-.—'L
o
o
o
w
@
o
N
ro
o

Brosimum guianense (Aubl.} Huber
Myrtaceae sp. 14

Mimosaceae sp.

Myrtaceae sp. 3

Pouteria beaurepairei (Glaz.& Raunk.) Baehni

[2% ]
o ) o

=
[
o
o
o o
o =

0,38 0,12 X
g0 030 038 011 079
0,08 0,30 038 010 0,78
0,08 030 038 010 078

0,07 030 038 009 077
006 030 038 008 076
010 030 0,19 013 0862
0,21 0,15 0,299 027 0,61
017 0,45 0,19 022 056

014 015 019 0,18 0,52
013 0,45 0,19 0,16 0,30
013 045 019 04146 050
0,11 0,15 019 014 048
0,11 015 0,19 0,14 048

0,10 0,15 0,19 0,13 047
010 015 0419 042 047
015 0,19 0,12 046
009 015 0,19 0,12 046
009 015 019 0,12 046

008 015 0,19 0,10 044
008 015 019 010 044
0,0 0415 0,19 0,09 043
0,07 0415 0,49 0,09 043

<

Sorocea guifleminiana Gaudich.
Protium sp. 1

Nectandra sp. 2

Swartzia macrostachya Benth.
Protium sp. 2

Guatteria sp. 2

Flacourtiaceae sp. 1

Carpotroche brasifiensis (Raddi) A. Gray
Malouetia sp.

Myrtaceae sp. 12

inga thibaudiana DC.

Cupania sp. 1

Xylopia frutescens Aubl.
Byrsonima laevigata (Poir) DC.
Sapotaceae sp. 2

Chrysophyllum gonocarpum (Mart.& Eichler) Engl.
Miconia minutifiora {(Bonpl.) DC.

Diospyros ebenasfer Retz.

Myrtaceae sp. 7

Sp. 4 0,07 0,195 0419 0,08 042
Licania belemii Prance 0,06 0,95 0,19 0,08 042
Sp. b5 0,06 0,15 019 0,08 042

006 0,15 0,19 008 042
006 015 0,19 0,08 042
006 015 0,29 007 041

006 015 019 007 041
005 015 019 0,07 041
005 015 019 007 041
005 015 019 007 0OM
005 015 019 006 040

005 0,15 019 006 040
005 015 019 006 040
005 015 019 0,06 040
004 015 019 006 040
0,04 015 019 0,06 040

Licaria chrysophyifa (Meisn.) Kosterm.
Pouteria cuspidata (A. DC.) Baehni
Rollinia sp. 2

Margaritaria nobilis L.f.

Hirtella sp.

Myrtaceae sp. 23

i Protium aracouchini (Aubl.) March
Myrtaceae sp. 6

Eugenia sp. 4

Casearia ulmifolia Vahl ex Vent.
Sp. 2

Aniba intermedia (Meiss.) Mez
Caryocar edule Casar.
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228, 3 3F SF IE 308

es 28 B BV 8% By §%5

> o m E B2 2.2 s £L056%

E€S Es ¢~ % g% 28 ©2wd

Espécie zE& > < o &8 g =7E
Rollinia bahiensis Maas & Westra 1 1 0,04 015 019 005 0,39
Aptandra tubicina (Poepp.) Benth. ex Miers 1 1 004 015 019 0,05 0,39
Cecropia cineaea Mique! 1 1 0,04 0,15 019 0,05 0,39
Cordia ecalyculata Vell. 1 1 004 015 0,219 005 0,39
Cupania sp. 3 1 1 0,04 015 018 0,05 039
Myrtaceae sp. 20 1 1 0,04 015 019 0,05 0,39
Swartzia acutifolia Vog. 1 1 0,04 0,15 019 0,05 0,39
Lacunaria decastyla (Radk.) Ducke 1 1 004 015 0,19 0,05 0,39
Sapotaceae sp. 3 1 1 0,04 015 019 005 0,39
Olacaceae sp- 3 1 1 0,03 615 0,19 005 0,39
Ocotea sp. 3 1 1 0,03 015 0,49 0,04 0,38
Chrysophyllum lucentifolium Crong. 1 1 003 015 0,99 0,04 0,38
Couepia sp. 1 1 0,03 0,15 0,19 0,04 0,38
Inga capitata Desv. 1 1 0,03 015 0,19 0,04 0,38
Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandw. 1 1 0,03 0,15 019 0,04 0,38
Banara sp. 1 i 0,03 015 0,19 0,04 0,38
Total 670 48 77,52 100,00 100,00 100,00 300,00
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ANEXO 16 : Propriedades quimicas do solo na area de cabruca antiga A1.

]
I pH Cations trocaveis Micronutrientes

SE
E 58 H0 KO P A Ca Mg K N C Fe Mn 2Zn Cu
< E 1N mg/kg cmol(+) kg % % pprm

—_

0-20 506 4,16 231 016 431 186 008 017 141 650 4644 406 559
20-40 4,78 369 077 022 319 173 004 010 089 694 2265 2,18 3,33

2 020 496 387 538 0,16 267 227 008 015 104 2765 3025 289 296
20-40 484 336 077 081 396 351 003 007 052 798 712 182 3,09

3 020 495 382 538 0,16 431 268 0,08 0,17 1,04 3394 3205 630 222
20-40 4,59 3,10 3,08 1,51 4,07 387 009 010 067 2027 789 301 160

4 020 456 328 3,08 1,08 375 200 0,14 0,20 141 3348 3195 3,19 219
20-40 491 3,08 231 1,13 418 354 006 010 082 373,66 2962 3,77 2727

5 020 521 381 231 011 663 317 007 015 119 2824 4073 3,70 361
20-40 5,08 323 1,54 0,38 397 551 004 007 059 2183 858 186 3,28

6 020 510 3,79 3,08 0,11 383 315 009 020 149 2374 4418 438 3,72
20-40 5,07 354 077 0,16 3,12 323 005 0,20 0,74 210,8 2489 269 349

7 020 479 346 231 022 375 332 007 015 134 2129 3220 361 480
20-40 4866 295 0,00 1,08 349 251 003 0,10 0,89 1833 846 295 35,11

8 020 488 343 308 027 325 196 007 015 1,19 2755 2706 3,09 3,81
20-40 468 3,05 0,77 0,76 2,87 210 005 0,0 089 1861 76,0 186 343

9 020 530 389 385 011 7,9 634 022 025 193 2460 4438 576 2,50
20-40 4,74 3,13 923 054 3,71 499 0,10 0,15 097 2919 2413 348 256

10 0-20 4,87 345 154 027 274 231 0,16 022 149 1820 2645 185 0,93
20-40 459 3,04 077 086 200 147 0,10 015 1,19 826 719 233 200

11 020 5,16 3,70 462 011 333 166 008 022 200 5035 2846 3,66 4,50
20-40 551 3,85 538 005 241 189 003 0,07 074 2626 722 196 4,05

12 0-20 5,19 388 385 0,11 3,14 191 013 0,7 1,19 1942 3055 345 3,70
20-40 5,02 355 154 011 2,70 228 0,07 0,0 0,74 86,7 824 196 331

Média 0-20 5,00 3,71 3,40 024 4,14 272 011 019 1,39 2625 3456 3,84 3,38
20-40 4,87 3,30 2,24 063 331 305 006 0110 080 1873 1363 249 313

Desvio 0-20 0,21 025 1,25 027 159 127 005 003 0,31 1060 72,7 120 1,29
padrdo 20-40 0,27 0,29 263 047 071 129 003 002 018 952 879 068 094
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ANEXO 17 : Propriedades guimicas do solo na area de cabruca antiga A2,

QO
£ 5_ PH Cétions trocaveis Micronutrientes

TE—
E S& H0 KCI P A Ca Mg K N C Fe Mn 2Zn Cu
< £ 1IN mglkg cmol(+) kg % % ppm

—

0-20 5,13 4,16 154 016 681 509 019 030 1,96 2114 3326 3,73 084
20-40 4,76 349 231 108 324 375 0,10 005 090 2819 2566 188 1,02

2 020 527 460 077 011 769 584 034 037 219 476 5117 543 0,66
20-40 4,70 3,72 0,00 065 253 260 031 015 1,06 669 3983 236 0,38

3 020 515 457 000 011 358 295 036 0,32 158 56,1 4942 325 042
20-40 491 456 000 011 336 191 017 0,17 083 37,9 3410 212 0,36

4 020 547 4,777 000 005 757 381 022 030 188 521 4815 4,02 048
20-40 4,96 4,30 0,00 011 3,01 232 013 015 136 61,3 3433 270 046

5 020 530 467 000 0,11 4,13 478 038 027 1,73 60,0 4741 438 048
20-40 463 3,93 000 032 216 190 0,19 0,15 1,06 549 306,9 236 063

6 020 529 460 000 0,11 4,08 461 043 032 173 57,8 4893 4,62 047
20-40 4,82 4,27 000 011 295 199 026 022 1,28 597 4793 279 0,42

7 020 507 433 000 0,16 360 299 025 0,22 143 827 5205 501 0,52
20-40 4,73 3,81 000 032 231 209 019 012 1,13 53,0 3472 419 048

8 0-20 4,88 4,18 0,00 0,16 240 271 024 027 1,73 725 4863 462 0,53
20-40 4,58 3,94 000 022 154 178 0417 0,15 128 60,2 2904 3,04 054

9 020 495 415 000 0,16 342 413 037 035 2,04 619 4705 424 0,39
20-40 4,81 405 000 016 294 341 034 022 1,81 750 4415 369 045

10 0-20 5,77 500 0,77 0,05 7,79 638 037 032 196 50,1 5042 414 044
20-40 535 450 000 0,11 383 499 032 0,20 1,28 592 3959 354 040

11 020 522 432 077 011 437 373 017 025 1,66 2425 5032 3,83 046
20-40 5,12 4,09 0,77 0,16 355 431 011 005 0,83 2441 3351 215 043

12 020 5,04 419 077 016 360 398 024 022 188 858 476,1 3,82 0,38
20-40 495 415 0,77 0,16 328 434 0,18 0,07 158 84,1 3954 346 045

Média 0-20 521 446 038 0,12 492 425 030 030 182 90,0 4787 426 0,51
20-40 486 4,07 032 029 289 295 021 0,14 120 949 3609 286 0,50

Desvio 0-20 0,24 0,28 052 004 195 1,14 009 0,05 021 654 486 060 0,13
padrao 20-40 0,22 0,31 0,69 029 065 1,15 008 0,06 030 798 637 073 0,18
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ANEXQO 18 : Propriedades quimicas do solo na area de cabruca antiga A3.

QO
% g PH Cétions trocaveis Micronutrientes

BE ————————
E 58 HoO KO P A Ca Mg K N C Fe Mn Zn Cu
< E 1N ma/kg cmol{+} kg™ %o % ppm

—

0-20 508 341 462 022 229 124 008 012 1,04 749 841 131 0,58
20-40 508 324 308 032 161 1,11 004 0,07 067 694 520 112 047

2 020 465 3,02 538 049 151 098 020 015 119 2737 435 177 051
20-40 479 290 3,08 065 153 143 0,10 010 067 39,2 566 2,16 041

3 020 539 401 615 011 318 134 0,13 0012 1,11 870 4498 3,09 0,86
20-40 539 386 38 011 191 114 011 005 052 84,7 2535 1,67 0,71

4 020 490 334 846 0,16 169 083 0,17 0,12 089 2572 63,0 155 087
20-40 499 310 231 022 1,77 135 006 005 037 2695 386 121 0,70

5 {020 466 311 692 043 1,16 0,71 009 0,42 097 71,3 46,1 068 050
20-40 507 3,03 462 038 121 123 004 007 045 2274 517 072 046

6 020 456 291 615 081 135 138 0,10 0,15 1,04 833 661 1,21 0,48
20-40 492 291 308 097 189 239 006 007 089 87,7 51,2 122 047

7 020 450 286 923 097 118 159 014 015 1,19 2530 166 156 1,00
20-40 468 268 682 119 160 219 006 010 0,59 3794 146 162 065

8 020 502 380 077 0,16 280 1,77 015 017 141 77,7 5060 4,10 046
20-40 498 2988 0,77 054 150 2116 0,08 012 082 391,7 854 163 048

g 020 472 309 154 049 285 270 016 022 1,71 769 3752 196 0,50
20-40 4,72 298 0,77 0,70 2,77 3,14 0,13 020 1,41 1947 3106 213 048

10 020 4,71 295 231 059 260 244 011 017 1,41 2846 2327 150 048
20-40 487 286 231 065 1,85 201 007 012 0,89 2584 654 091 0,50

11 020 471 291 1143 070 203 223 009 015 1,04 813 253 100 0,89
20-40 525 3,02 385 022 299 428 004 007 059 669 277 082 072

12 0-20 483 311 923 027 257 231 010 017 126 384 56,7 065 0,70
20-40 560 364 385 0,11 292 113 005 010 058 444 750 056 0,58

Madia 0-20 4,81 321 602 045 210 163 013 015 1,19 1383 1638 1,70 0,65
20-40 503 3,10 321 050 196 196 007 010 0,68 2059 902 130 055

Desvio 0-20 025 037 331 028 071 066 004 003 023 962 1797 0989 0,20
padréo 20-40 0,27 034 167 034 060 097 003 004 027 1352 924 055 011
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ANEXO 19 : Propriedades quimicas do solo na area de cabruca nova N1.

[}]
g §_ PH Céations trocaveis Micronutrientes

SE T
g S5< H20 KCI P Al Ca Mg K N C (] Mn Zn Cu
< B 1IN mglkg cmol(+) kg % % ppm

0-20 4,21 3,34 10,00 081 137 104 004 010 1,11 2150 329 1,37 937
20-40 3,89 318 077 2,16 069 042 002 0,00 0,74 808 64 071 380

2 020 411 330 615 124 063 036 005 007 1,11 1901 169 0,71 508
20-40 4,17 3,30 000 211 068 064 006 000 089 2237 45 062 235

3 020 432 350 538 065 114 089 009 Q007 119 826 60,7 124 6,14
20-40 4,29 355 15 065 091 078 009 002 097 833 347 09 348

4 0-20 415 3,38 2552 0,76 1,45 099 0,07 0,90 126 499 844 123 808
20-40 4,06 336 154 103 087 0476 003 002 088 455 398 078 472

5 020 4,29 342 1000 0,76 161 1,14 007 012 149 80,7 664 171 685
20-40 422 332 231 1,73 112 060 003 005 089 643 178 0B3 362

6 020 4,18 335 846 092 08 074 007 007 111 706 591 111 692
20-40 4,16 340 154 113 075 062 006 002 088 639 382 345 4,58

7 020 413 323 385 108 091 137 009 012 149 746 545 151 0998
20-40 3,96 322 154 162 058 057 004 005 097 652 192 076 520

8 020 417 335 1429 092 187 114 0412 010 141 €695 490 123 6,38
20-40 4,03 335 231 124 106 062 009 002 097 571 194 067 381

9 0-20 4,07 327 1429 103 138 079 0,08 007 119 781 3292 1984 650
20-40 4,14 330 0,77 1,40 153 088 0,04 002 074 697 856 179 4288

10 020 448 353 6,15 054 236 192 006 010 126 688 452 188 589
20-40 4,14 324 077 200 112 138 0,05 002 097 632 143 136 3,27

11 0-20 4,02 322 2345 1,08 0,9 052 0,10 0412 119 76,7 577 046 6,78
20-40 390 323 231 146 037 029 009 002 089 621 283 0,14 3,78

12 020 4,13 3,25 462 097 067 090 012 015 141 776 456 125 7,36
20-40 410 3,31 0,77 135 040 049 013 005 097 542 16,0 1,04 457

Média 0-20 4,19 3,35 11,01 080 1,26 098 008 010 127 945 751 130 711
20-40 4,09 331 135 149 084 067 006 003 09 778 270 107 401

Desvio 0-20 0,12 0,10 7,17 020 052 040 0,02 002 0,14 514 818 043 1M1
padrao 20-40 0,12 0,10 0,74 046 033 028 003 002 008 471 217 085 081

—
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ANEXO 20 : Propriedades quimicas do solo na 4rea de cabruca nova N2.

€{
g §_ PH Céations trocaveis Micronutrientes

T E
E 55 H0 K P A Ca Mg K N C Fe Mn 2Zn Cu
< £ 1N mglkg cmol(+) kg’ % % ppm

0-20 4,41 383 077 059 114 130 0,14 030 1,73 399 2417 160 0,32
20-40 4,32 3,74 077 0,76 049 143 008 017 128 505 833 125 0,26

2 020 433 366 077 08 056 148 009 027 196 67,0 2263 166 0,36
20-40 4,34 368 0,00 092 010 094 004 0,15 098 435 471 1,02 025

3 020 429 364 154 092 034 182 011 032 188 852 838 1,38 043
2040 421 362 000 103 010 086 006 015 128 348 334 093 0,31

4 020 443 388 077 049 074 231 011 035 196 47,7 3287 241 0,29
20-40 4,43 3,91 000 049 020 129 006 017 121 293 774 1,15 024

5 020 398 347 077 08 030 108 011 035 211 694 795 164 042
20-40 4,02 357 000 1,13 009 074 005 017 1,28 715 429 1,00 0,34

6 020 410 358 077 1,03 072 076 0,10 030 1,36 845 784 133 043
20-40 4,11 3,64 0,00 108 0,6 053 004 0,15 1,13 63,0 456 0,78 0,28

7 020 399 351 077 140 036 072 013 032 181 728 631 146 0,31
20-40 4,02 356 000 140 013 040 008 0,17 128 655 509 1,06 0,28

8 020 436 380 077 049 054 126 010 032 143 668 3500 1,63 0,35
20-40 4,26 3,77 0,00 059 030 09t 005 0,22 128 544 2327 1,21 023

9 020 399 348 154 124 073 154 015 037 241 864 809 187 0,37
20-40 4,08 363 000 103 0,76 081 006 015 12t 760 341 112 0724

10 020 393 335 077 1,78 028 060 0,09 032 226 2593 19,9 1,22 0,27
20-40 395 341 077 157 034 050 0,08 025 1,73 2863 236 096 0,29

11 020 431 369 077 054 201 183 013 035 1,88 1969 2242 1,35 0,36
20-40 411 3,54 000 097 08 106 008 020 128 785 629 109 0,22

12 0-20 4,09 350 0,77 103 066 114 0,14 030 151 727 2104 155 0,35
20-40 4,10 353 000 1,08 037 087 011 027 151 765 80,7 144 0,30

Média 0-20 4,18 362 0,90 094 0,70 1,32 0,12 0,32 186 957 1656 1,59 0,36
2040 416 363 0,13 100 027 08 007 019 129 775 679 1,08 027

Desvio 0-20 0,19 0,196 030 040 048 051 002 003 032 648 1112 031 0,05
padrao 20-40 0,95 0,13 0,30 0,30 021 0,31 0,02 0,04 019 678 554 0,17 0,04

—_—




