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Hum ... tem certeza que esta certo?
Claro! Por que, néo esta?
Vocé que tem de saber... Se ndo, faca os calnolamente!
Pronto, deu o mesmo valor! E isso mesmo!
Tem certeza? Nao tem nada errado?
T4, vou fazer de novo... argh, td vendo? Da o messwitado!
Entéo o resultado final € esse?
T4, vou refazer os célculos... droga, ja fiz zihde vezes e o resultado é sempre o0 mesmo!
Onde estou errando, pai?

E quem disse que vocé tinha errado?

A partir desse momento, mais do que algebra, eandpa acreditar em mim. E a confiar que

eu posso fazer as coisas da maneira certa ... gssorargumentar!

Dedico esse trabalho a quem nunca deixou de acreait mesmo quando eu tinha

duvidas sobre o que deveria fazer...

A AFONSO(em memorip E SILVIA
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RESUMO GERAL

Mamiferos de médio e grande porte em uma area alteda no Cerrado: estrutura da
comunidade, sobreposicdo de nicho e densidaddamiferos de médio e grande porte sao
afetados pela fragmentacéo e alteracdo do habitad €errado, correspondem a espeécies
preferencialmente noturnas, generalistas no udwaliiiat e com escassas informacdes sobre
densidade em ambientes modificados. Em uma are®2dg00 ha (Fazenda Jatobd)
constituida por plantios deinus spp., de soja e cerrado foram investigadas atesirda
comunidade (nimero e composicao de espécies eaguiidficas), o padréo de atividade e a
densidade das espécies mais frequentes ao longowdecampanhas entre janeiro/2008 e
maio/2009. Transectos lineares que variaram engeld km de extensao foram percorridos
nos periodos diurno e noturno durante 12 dias @onpanha, totalizando 3.600 km
percorridos/periodo. Foram registradas 29 espéeiésmz. Jatoba, das quais 41,4% pertencem
a ordem Carnivora e 37,9% sdo espécies onivoras Mdaior riqueza em espécies e de
registros foi observada no periodo noturno e emsale cerrado e ddnusspp. Sete espécies
(Cerdocyon thousLycalopex vetulusChrysocyon brachyurysviazamaspp.,P. tajacy O.
bezoarticuse Tolypeutes tricinctysforam frequentes em mais de 75% das campanhas,
correspondendo a cerca de 92% dos registros duwagrido. Com excec¢ao detricinctus

as demais espécies sao frequentemente registradatversas localidades do Cerrado. A
composicao de espécies no bioma tende a aumemtao docremento do tamanho da érea e
espécies compartilhadas com os biomas adjacentasibcem para a estruturacdo da
comunidade local. Espécies de canideos, unguladosati-bola foram representativos na
estruturacdo trofica e ocorréncia ao longo de tod@. Os canidedS. thousL. vetuluse C.
brachyurusapresentaram uma alta sobreposi¢cdo temporal, odarrpreferencialmente a
noite. Os unguladoslazamaspp.,P. tajacue O. bezoarticusambém apresentaram uma alta
sobreposicdo temporal, sendo mais ativos no perthdmo. Diferencas no padrédo de
atividade entre esses dois grupos refletem um cderpento de forrageamento associado a
atividade de suas presas para os canideos e ung@oeda pressao de predacdo por grandes
carnivoros pelos ungulados. O tatu-bdlat(icinctug foi registrado ao longo de todo o dia,
provavelmente associando seu padrdo de atividadeomsumo de suas presasomo
formigas (diurnas) e cupins (noturnos). Através destamentos noturnos foram
obtidas estimativas de densidade que variaram,@3 ind/kmi paraO. bezoarticus
1,200 ind/kmi paraT. tricinctus com o lobo-guarad. brachyuru} apresentando a maior
densidade para o bioma (0,185 ind?kmefletindo a influéncia do porte corporal e lbda
ocorréncia das espécies.

Palavras-chave: riqueza; guildas; espécies gesiaslipadréo de atividade; densidade



GENERAL ABSTRACT

Medium and large sized mammals in a disturbed arean the Cerrado: community
structure, niche overlap and density.Medium and large sized mammals are affected by
fragmentation and habitat changes, and in Cerrdml® @group corresponds to species
preferentially nocturnal, generalist in habitat asel with scarce information about density in
modified environments. In an area of 92,000 ha €Rrda Jatoba) covered by cerrado areas,
Pinusspp. and soybean plantations, we investigated agritynstructure (number and species
composition and feeding guilds), the pattern ofvitgtand density of species more frequent
among nine campaigns between January/2008 and DG8/ZA.ine transects that varied
between 5 to 15 km were monitored during daytime aocturnal periods along 12 days in
each campaign, totaling 3,600 km traveled/perio@. rdtorded 29 species at Faz. Jatob4, of
which 41.4% belong to the order Carnivora and 37Weéte omnivores. Greater species
richness and records were observed at night aradeas of cerrado arféinus spp. Seven
species Cerdocyon thousLycalopex vetulysChrysocyon brachyurysMazama spp., P.
tajacy O. bezoarticusand Tolypeutes tricinctyswere common in more than 75% of the
campaigns, corresponding to about 92% of the recaiating the study. Except foF.
tricinctus all species are often recorded in several loealvf the Cerrado. The composition
of species in the biome tends to increase in laageas and species shared with the adjacent
biomes contribute to the structuring of the locaimmunity. Canid species, ungulates and
three-banded armadillo were representative in ioginucture and occurred all day long. The
canids,C. thousL. vetulusandC. brachyurushad a high overlap in time, occurring mainly at
night. The ungulateMazamaspp.,P. tajacuandO. bezoarticuslso showed a high overlap
in time, being more active during the day. Diffezes in activity pattern between these two
groups reflect a foraging behavior associated withactivity of their prey for canids and a
reduction in predation pressure by large carnivoogsr ungulates. The three-banded
armadillo {T. tricinctug was registered throughout the all day, and prigbtdeir pattern of
activity involving the consumption of prey such asts (daytime) and termites (nocturnal
period). Through the night sightings were obtaimhsity estimates ranging from 0.053
ind/kn? to O. bezoarticusand 1.200 ind/kfmto T. tricinctus with the maned wolf §.
brachyuru$ exhibiting the highest density for the biome @Blind/knf), reflecting the
influence of body size and place of occurrencepetes.

Key-words: richness; guilds; generalist speciesyityg patterns; density



INTRODUCAO GERAL

“Captain, this planet has an amazing diversity ;| there are 16,783 species of mammal-
like animals alone. The most rare of these has 28lindividuals left, correction, 27 now; the

most common species numbers close to 7 billionvichaials. With our sensors we can

determine the abundance and diversity on everyahectown there.”

“That is more than | need to know, Mr. Spock.”

Mesmo com a média de 220-300 espécies de mamBermk descritas por década,
desde 1758, e uma previsao de mais de 7.500 esprmibecidas até 2050 (Reederal,
2007), a riqgueza observada pelo “Mr. Spock” em rosatb século XXIII na série televisiva
futurista “Star Trek” corresponde a uma super-estiva da mastofauna terrestre. Atualmente
sdo conhecidas 5.487 espécies de mamiferos, digia em praticamente todas as regides
geograficas e biomas (Schippral, 2008), sendo que 82 delas foram descritas apares
2004-2006 (Reedeast al, 2007). Desse total, 57,6% das novas espécies foescobertas na
Ameérica do Sul, principalmente no Brasil (Reederal, 2007), conferindo a esse pais 0
reconhecimento como detentor de uma das maiores/bergsidades do mundo (Lewinsohn e
Prado, 2005; Mittermeiegt al, 2005) e onde o grupo dos mamiferos correspondehf29
das espécies conhecidas mundialmente (Beial, 2006). A maioria dessas descri¢cdes
corresponde a espécies de roedores, morcegos atgsique habitam regides altamente
impactadas pela acéo antropica através da converfagmentacdo do habitat e o aumento
acelerado da populacdo humana (Reetlal, 2007).

A fragmentacdo do habitat refere-se as mudancasonfiguracdo do ambiente
resultantes de uma quebra de continuidade da eamsaigdependente de uma perda de
habitat (Fahrig, 2003). Efeitos decorrentes desseegso refletem-se na reducdo e /ou
isolamento de area, no aumento do efeito de borgareducdo do nimero de ambientes que
afetam o tamanho da populacdo, reduzem a variabdidienética, interferem nas interagdes
interespecificas e podem provocar distirbios parau mais niveis troficos (e.g. Dunniaty
al., 1992; Terborgh, 1992; Fahrig, 2003). O aumento d@la propicia novas e diversas
fontes de recursos que sao exploradas por divarsogis como, por exemplo, 0S pequenos
mamiferos, refletindo em um microhabitat adequadfyamas espécies (Laurance, 1994). Ja
mamiferos carnivoros sédo vulneraveis a paisagdasa@das, apresentam baixa densidade,
extensas areas de vida e frequentemente disperkamgas distancias quando jovens; sendo
gue ambientes abertos junto aos fragmentos funtiomauitas vezes como barreiras a

movimentacgao destes animais (Sunquist e Sung0i1,, Forero-Medinat al, 2009).

! Dialogo entre o Mr. Spock e Capitéo Kirk na séeeTy/ “Star Treck. 3



O processo de fragmentacdo pode alterar tambérmadrégs de selecdo de recursos,
aumentando as taxas de predacdo e competicdo rivortas (Sunquist e Sunquist, 2001). A
reducdo de habitat elimina espécies com distribumais restrita e a fragmentacédo impede
que espécies de maior porte e que apresentam gramdas de vida possam manter
populacdes viaveis em fragmentos menores (Wiegaatl 2005; Ewers e Didham, 2006). A
heterogeneidade espacial influencia a distributi@® recursos no ambiente, interferindo na
manutencao das populacdes locais (Turner, 198%taDeaneira, a dinamica populacional de
mamiferos, por exemplo, pode ser influenciada alinente pela variagcdo horizontal da
cobertura da vegetagdo enquanto a diversidade gedafetada pela variacdo vertical da
vegetacao nos fragmentos (Fahrig e Paloheimo, ID&8&ninget al, 1992). Assim, respostas
a fragmentacao variam de acordo com o tamanholelgde da area, variaveis ambientais, o
grau de isolamento, a organizacdo social e carsiitess da espécie (Andrewartha e Birch,
1984; Sunquist e Sunquist, 2001).

Dois biomas brasileiros (Cerrado e Mata Atlantiea)contram-se seriamente
ameacados pelo alto grau de conversdo da paisagdemais acdes antropicas e, por
apresentarem uma grande diversidade biologicaoegediu de endemismo, séo considerados
areas prioritdrias a conservacao da biodiversiqadetspots) (Mittermeier et al, 2005).
Esses biomas s&o caracterizados como ecoregifes-gia@a a conservacdo de 80% da
diversidade de vertebrados (anfibios, aves e mamsjfeincluindo as espécies endémicas e
ameacadas, na regido Neotropical (Loyela al, 2009). Essas regides sao altamente
vulneraveis e insubstituiveis (Brooks al, 2006) e concentram a maioria das descricbes de
novas espécies de mamiferos no pais desde 199catedo a necessidade de acdes
conservacionistas nesses biomas (Reetal, 2007).

O Cerrado, o segundo maior bioma brasileiro em nsfi® caracteriza-se pela
presenca de verdes chuvosos, invernos secos eslafarasn mosaico de fisionomias que
englobam formagbes campestres, savanicas e flsrg&doeiro e Walter, 2008) que lhe
confere padrbes biogeograficos da flora e faurtinths (Silva e Bates, 2002; Bridgewastr
al., 2004). A diversidade faunistica e floristica donia representa 33% da total existente no
pais (Aguiaret al, 2004) e em grande parte € decorrente da hetezioigele floristica local e
regional do Cerrado. Os mamiferos séo represenfaatak94 espécies, sendo que roedores e
morcegos correspondem a 68% desse total (Marindho-t al, 2002). Contudo, esse
namero tem aumentado com a descricdo de novasiesgéampliacdo da area de ocorréncia
de outras (e.g. Bonvicinet al, 2003; Bezerrat al, 2005; Goncalvest al, 2005; Weksler e
Bonvicino, 2005; Zortéa e Tomaz, 2006; Bonviceial, 2010).



Essa alta diversidade da fauna encontrada no @eathmbém um reflexo do
compartilhamento de espécies com os biomas flaiseatdjacentes (Florestas Atlantica e
Amazobnica), considerando-se que as matas de gdiesempenham um papel fundamental
como corredores de dispersdo entre os ambientesmi@ds Umidas (Redford e Fonseca, 1986;
Johnsoret al, 1999). Entretanto, a biodiversidade no bioma etiaese ameacada devido a
conversdo de grandes extensOes de vegetacdo eativpastagens cultivadas e culturas
agricolas (Machadet al, 2004; Silvaet al, 2006). Estimou-se em 2002 que 60,5% da area
original do Cerrado encontrava-se fragmentadatehiigda heterogeneamente pelo bioma e
gue 38,9% ja havia sido convertida em areas agdcde pastagem e reflorestamento (Sano
et al, 2010). Assim, a area do Cerrado apresenta-se aomanosaico de fisionomias
remanescentes inseridas em uma matriz alteradan@eguMiranda, 2008).

Os mamiferos, cuja maioria das espécies distribuamplamente pelo bioma,
apresentam cerca de 9% de suas espécies ameaegagddddo decorrentes desse processo
de fragmentacao (Marinho-Filhet al, 2002). Animais de pequeno porte no Cerrado sao
afetados pela reducéo do habitat, porém espéciegd® e grande porte (L,0 kg, segundo
Fonseca e Robinson, 1990) sdo extremamente vuiigravfatores indiretos resultantes da
fragmentacdo, como a caga e atropelamento (Gastd, 2005). Estudos com meédios e
grandes mamiferos no Cerrado se concentram em paspgcies das ordens Carnivora,
Primates e Artiodactyla (Amori e Gippoliti, 200@avendo pouca informagao sobre o uso do
espaco e a influéncia da estrutura da vegetacdoaspsctos ecoldgicos destes grupos
(Tozetti, 2002) bem como os efeitos da fragmentacsibstituicdo do habitat.

Outro fator relevante é que, apesar do crescenmtermo de trabalhos com este grupo
de mamiferos no Cerrado, a maioria deles se calceatporcdo central-sul de abrangéncia
do bioma, devido a maior proximidade e acessiliikdade importantes centros de pesquisa na
regiao (Marinho-Filhoet al, 2002). Estudos envolvendo a caracterizacdo daezda
diversidade, atividade e uso do habitat da mastefale médio e grande porte tém sido cada
vez mais frequentes no bioma (e.g. Rodrigetesl, 2002; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Rocha
e Dalponte, 2006; Silveirat al, 2006; Trolleet al, 2007; Juarez, 2008; Oliveirt al,
2009a). Entretanto, a maioria desses trabalhogefmizada em areas protegidas e, em
decorréncia do grau de alteracdo da paisagem doabitbornam-se necessarios estudos em
paisagens alteradas e fragmentadas no Cerradaweisanhecer o efeito dessa fragmentacéo
sobre as populacfes e formular estratégias de rvagd&® para os mamiferos de maior porte
neste bioma (Trollet al, 2007).

O primeiro estudo a apresentar informagcfes sofpécees de mamiferos em uma

paisagem modificada no Cerrado refere-se a utdzale areas de reflorestamento em Sé&o



Paulo. Neste trabalho, Almeida (1978) reporta aréogia de oito espécies de mamiferos de
médio e grande porte em uma floresta implantad@ides spp., destacando um maior
namero de registros de quaigsua nasupe veado-catingueirdfazama gouazoubijaNa
mesma area, Almeidat al. (1979) relatam que as florestas Riaus spp. com manchas de
vegetacdo nativa e banhados possibilitaram o regognto e manutengdo de um grupo de
catetos Pecari tajacy. Uma abordagem pioneira mais completa, contemidomacdes sobre
densidade, biomassa, dieta, atividade e uso ddabgiaira mamiferos ndo-voadores em uma
regido do Pantanal do Mato Grosso é apresentadagbaitler (1983), onde o autor destaca a
interferéncia da criacdo de gado e da caca nasiiaele da mastofauna devido a supresséo
do habitat.

O mosaico de habitats em areas fragmentadas refiateaneira diferenciada como as
espécies selecionam e utilizam os ambientes devidissponibilidade de recursos, como
alimento e abrigo (Law e Dickman, 1998; Dotta, 2005spécies “habitat generalistas”
distribuem-se amplamente entre as areas de vegeatati&a de Cerrado, reflorestamento e
cultivos agricolas (e.g. Talamoeii al, 2000; Juarez e Marinho-Filho, 2002; Vidolin e @aaa
2004; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Dalponte e Caaye 2008; Lyra-Jorget al, 2010).
Muitas dessas espécies estdo adaptadas a sobrewivgrequenas manchas de cerrado
isoladas por monoculturas (Chiarello, 2000) e obiantes alterados podem apresentar maior
riqueza desde que estejam proximos a areas deagégenativa (Lyra-Jorget al, 2010).
Areas de reflorestamento que apresentam um sulubasgespécies locais, por exemplo, s&o
menos impactantes para mamiferos de médio e gn@orde do que outras monoculturas;
possibilitando a manutengéo da riqueza e diversittachl ao atuarem como corredores entre
remanescentes de vegetacdo nativa, areas de fomag® e protecdo contra predadores
(Stallings, 1991; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Sil@e2005; Lyra-Jorget al, 2008a).

Uma paisagem mais heterogénea tende a comportar nianar diversidade de
categorias troficas, ndo havendo diferencas n&zme abundancia relativa nas guildas em
ambientes mais abertos e entre ambientes fech&tita (e Verdade, 2007), sejam eles
naturais ou ndo. Em mamiferos, a complexidade tadta responsavel pelo incremento na
riqueza em espécies de grande porte por proporciomamaior namero e diversidade de
alimento e locais para caga e abrigo, caracterzanta maior variedade de guildas (August,
1983). Em uma paisagem fragmentada, a selecaocsdessgesos pode variar em relagdo a sua
disponibilidade e uso diferenciado ao longo dovisando suprir as necessidades ecoldgicas
da espécie (Law e Dickman, 1998); sendo que amemepi&zadas podem refletir em um
padrdo diferenciado no uso do ambiente pelas espéomo resposta a presenca humana, por
exemplo, em determinados periodos do dia (Beyeaudlét, 1994).



A exploracéo diferenciada dos recursos duranteaocdiresponde a uma estratégia
para muitos organismos minimizarem a pressao dgetgdo e predacdo, sendo que o
processo de fragmentacdo pode modificar o nichbzagl® de uma espécie (Gehring e
Swihart, 2003). Espécies de grande porte e conbpsiamplos ocupam uma diversidade de
ambientes ao longo de sua distribuicdo geografespondendo de forma diferenciada aos
elementos da paisagem e explorando uma maior ealeede recursos (Gehring e Swihart,
2003). Em uma paisagem fragmentada, espécies gaseapam grande porte corporal, um
alto nivel de especializacdo e uma baixa abundaesgondem negativamente ao grau de
isolamento e reducdo de area; sendo a matriz dageamn reguladora das taxas de dispersao
dos animais entre os fragmentos (Ewers e Didhaf6)20

Em mamiferos, o tamanho corporal € determinanteamandancia das espécies,
interferindo na variacdo da densidade de animaisstees (Silvaet al, 2001). O declinio na
densidade populacional neste grupo normalmente asstdciado ao incremento da massa
corporal e grau de especializagédo do nivel trdficg. Brown, 1984; Peters e Raelson, 1984;
Robinson e Redford, 1986; Fa e Purvis, 1997; Sitval, 1997), sendo que a massa corporal
explica entre 37-67% da variacdo na densidade pojpwmal de acordo com a guilda
alimentar da espécie (Silea al, 2001). O aumento no tamanho corporal representaaior
gasto de energia pela espécie, tornando-a maistsred@s ameacas de extingao (Séval,
1997) em ambientes instaveis que apresentam umigaddo nos recursos disponiveis
(Brown, 1984).

A densidade em mamiferos tende a aumentar gradwive dos limites da
distribuicdo geografica das espécies em direcaea ‘@ore’ (Brown, 1984; Oliveiraet al,
2009b), onde os recursos sao mais diversificadbsponiveis, havendo uma relagédo positiva
entre a densidade e area de ocorréncia entre esgp®@ pertencam a mesma guilda (Brown,
1984). Dessa maneira, a plasticidade de uma espécielacdo ao processo de fragmentacao
pode ser avaliada através da sua amplitude do n{Gehring e Swihart, 2003). A
modificacdo da paisagem muitas vezes permite a@gilo de novos ambientes e recursos
(Ewers e Didham, 2006) e é responsavel por imp@saalteracdes relacionadas a perda do
habitat que refletem na biodiversidade local (Fgt2003).

O bioma Cerrado apresenta grande diversidade Idaldgporém € altamente
vulneravel as a¢6es antropicas podendo ficar t@stsi &reas correspondentes as Unidades de
Conservacao e terras indigenas se as taxas detdesnto se mantiverem até o ano de 2030
(Machadoet al, 2004). Ja foram identificadas 431 areas prioaisapara a conservacao da
biodiversidade no Cerrado, que correspondem a 488%xtensdo do bioma; das quais 181
ja se encontram protegidas (MMA, 2007). Destassafs£6 sdo consideradas de Importancia



Bioldgica Extremamente Alta, com destaque parajg@oedo Cerrado no estado do Tocantins
e a regido nordeste do bioma que apresenta propahciente a maior incidéncia de
localidades nessa categoria (MMA, 2007) e os maiordices (74 - 91%) de preservacao da
vegetacao nativa do bioma (Sastal, 2010).

Essa condicdo de alta preservacgéo torna a regi@etdeel ao avanco das pastagens e
culturas agricolas pela disponibilidade de locaidando explorados e pelo esgotamento das
areas cultivaveis na porcao central e sul do bidbessa forma, considerando-se a ampla
extensdo do Cerrado e o avanco da fronteira agripara os limites do bioma, a
caracterizagdo de uma comunidade de mamiferos d® mérande porte em uma area cuja
paisagem encontra-se modificada por reflorestamentlturas agricolas é relevante a
compreensao dos efeitos desta alteracdo na regiao.

Assim, essa tese se propde a caracterizar os mmasife médio e grande porte em
uma area modificada no sudoeste baiano no queedjzito a estrutura da comunidade,

padrdo de atividade e densidade e, para tal, sistdurada em trés capitulos:

- Capitulo 1. “Mamiferos de médio e grande porte wma area alterada no Cerrado:
composicado de espécies, guilda trofica e comparegéo outras comunidades no bioma”:
apresenta informagfes sobre a estrutura da conuaid#erencas entre o periodo diurno e
noturno, a composicdo em guildas troficas e comgssa comunidade com outras no
Cerrado;

- Capitulo 2. “Caracterizagéao do nicho temporahérgo de atividade de mamiferos de médio
e grande porte em uma area alterada no Cerradwiede dados sobre o nicho temporal e
atividade das sete espécies de mamiferos que fomsfrequentes durante esse estudo;

- Capitulo 3. “Estimativa da densidade de mamifel®@snédio e grande porte em uma area
alterada no Cerrado”: revela dados inéditos deidads para algumas espécies de mamiferos

na area de estudo através das amostragens natomasutilizacdo de transectos lineares.



AREA DE ESTUDO

O estudo foi realizado em uma propriedade particdlanominada Fazenda Jatoba
(sede: 46°00'W e 13°56'S), localizada no munici@alaborandi/BA proximo a divisa com o
estado de Goids em uma regido de monocultura deesaligodao, principalmente, e distante
cerca de 340 km a nordeste da cidade de Brasili¢Figlara 1). A area onde a fazenda esta
inserida corresponde a um platd pertencente a @haga Espigdo Mestre do Rio Séo
Francisco, proximo a regido de ecétono entre oadere Caatinga (Felfili e Silva Junior,
2001). Essa regidao do oeste da Bahia pertence -basid do Rio Arrojado (sub-bacia
sedimentar do Urucuia, bacia do Rio Corrente), aegem esquerda do Rio Sao Francisco, e
€ caracterizada por um relevo plano e suavememh@amo cujo solo acido, pobre, arenoso e
com elevada saturacdo de aluminio |he confere uanea ertilidade natural (Campos e
Oliveira, 2005).

A éarea da fazenda inicialmente era de 104.000 bafodmato retangular, sendo
limitada pelos Rios Arrojado e Veredaozinho nag@es noroeste e sudeste respectivamente
(Figura 2); com 70% da area inserida em um plagpresentando 66% de sua cobertura
vegetal original formada por cerrado sentido restei 0 restante pelas demais formacoes
abertas do bioma. Apds ser adquirida pela Compadingdl de Petrdleo iniciou-se em 1981
uma extensa transformacédo da area do platd dad@zem plantios dé”inus spp. e
Eucalyptusspp. para producéo de energia, a partir de inaenfiscais do governo brasileiro,
totalizando mais de 36.000 ha de area plantadanmBados da década de 90 a fazenda (com
92.000 ha — ca. 18 x 50 km), foi vendida para uapgrdinamargqués que deu continuidade ao
manejo da floresta plantada, entretanto com fingprdducdo comercial de madeira (caixas e
estacas) e extracao de resina (Fenger e Seved88a),

Mais de 75% da floresta plantada corresponBeasspp. e as areas de plantio estao
distribuidas em faixas no sentido transversal dtdgNO-SE) com 2 km de largura e 5 km de
comprimento cada, formando trés grandes blocosu&i@). Cada faixa € composta por
aproximadamente 40 talhdes de 500 x 500 m separat@osamente por estradas de terra e as
faixas de plantio séo intercaladas por areas detaedo nativa (cerrado sentido restrito) que
apresentam 250 m de largura (“reservinha”). Alémasali existe uma faixa central de
vegetacdo nativa no platd (“Reserva Bioldgica”) @@empanha o sentido dos plantios de
Pinusspp. e possui 2 km de largura, com uma area @®@®&a, sendo continua a vegetacao
de cerrado na porcao noroeste da fazenda (Figura &getacao nativa intercalada com os
plantios funciona como corredor de dispersdo easreareas naturais proximas aos Rios
Arrojado e Veredadozinho (Fenger e Sevensson, 20@3).restante da area é



Figura 1. Mapa do Brasil |nd|cando a d|str|bU|gaDh1bma Cerradoe em destaque a reglao pontllt:lamiasponde aos Ilmltes da area de estudo na
Fazenda Jatobd, Bahia/Brasil e 0 seu entorno. AdamtoGoogle Earth5 em novembro de 2007.
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representado por manchas de cerraddo, campo Uveidmla e mata de galeria além de uma
area de vegetacdo arbustiva densa e cheia de esplehominada “grameal” (um tipo de
carrasco), na porcao nordeste da fazenda, quéerafiafluéncia do bioma Caatinga na regiao
(Fenger e Sevensson, 2004).

A éarea da fazenda encontra-se protegida do fogtedesnicio dos plantios deinus
spp. e Eucalyptus spp. (Fenger e Sevensson, 2004). Essa supressdoitippeo
estabelecimento de espécies sensiveis ao fogoeaacdmo a quaresma-branddiconia
albicans (Sw.) Triana], capa-ros@Neea theiferaOerst) e pau-terra-da-folha-largQualea
grandiflora Mart.) e a estabilidade da vegetacdo nativa, fthveim incremento na riqueza,
na densidade e area basal de diversas espécigsméRet al, 2008). Estes mesmos autores
relatam que a presenca dos plantios junto a RedBmiégica ndo exerce um efeito
prejudicial a diversidade local, pois as areaPideisspp. possuem um sub-bosque composto
por espécies nativas que facilita a dispersdo desspécies entre as areas de cerrado,
tornando-se uma matriz permeavel. Além disso, Ruitet al. (2008) ndo encontraram
indicios dePinusspp. nas areas de vegetacao nativa, evidenciarel@sja espécie exotica
nao apresenta potencial invasor na area.

Em meados de 2007, parte da fazenda foi vendidduaneente trés grandes
proprietarios detém mais de 2/3 da éarea: FloryteSkadora YPE S.A., Jaborandi Agricola
Ltda e SLC Agricola. A primeira empresa manteradaias areas de extracdo de resina de
Pinusspp. até 2011 e iniciou no final de 2008 novosipda deEucalyptusspp. na area. As
areas de plantio de pinheiro na regido do platéoesendo substituidas, desde 2008, pela
monocultura de sojadlycine maxL.) Merrill] em toda a extenséo da fazenda, tpteido até
0 momento 15.000 ha de area cultivavel. E possivilr essa mudanca na paisagem da area
comparando-se a Figura 1 (novembro de 2007) coiguaa2 (janeiro de 2010), onde as 16
faixas escuras no sentido NO-SE na Figura 1 casreBpm aos plantios dBinus spp.
enquanto na Figura 2 é possivel visualizar, apdssmate de parte destas faixas, as estradas
gue separavam os talhdes internamente. Existe uevss@o de que as faixas de cerrado
“reservinha” entre os plantios também se tornerasaprodutivas a partir de meados desse
ano, porém a area correspondente a Reserva Bialdgiz sera desmatada visando manter a
conectividade entre as areas de vegetacdo nathadiziedas junto aos limites da fazenda
préximos aos Rios Arrojado e Vereddozinho. A pasagdo platd da Fazenda Jatoba
apresenta-se atualmente como um mosaico de talledgimheiro, faixas de cerrado, plantios
de soja e areas recém-desmatadd3imigsspp. e de pos-colheita (observacao pessoal).

Decorrentes das plantacfes de soja na area exisémmpostos metereoldgicos
distribuidos pelo platd da fazenda e que sdo raspeis por coletar informacdes referentes a

12



precipitacdo na regido. Estes postos estdo lodakizgunto a sede da empresa Jaborandi
Agricola Ltda., na altura do km 26 e km 32, e ccem&q a coletar os dados diariamente a
partir de novembro de 2007. A partir dos valoresdiog obtidos nos trés postos, a
precipitacdo mensal na fazenda durante o periodgstdelo variou de zero em junho, julho e
agosto de 2008 a 437,50 mm em novembro de 2008réF8).

450
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50 - * |W
* %
0 L L L D L I:I L |

jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez jan fev mar abr mai
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Precipitagdo (mm)

Meses do ano
2008 2009

Figura 3. Variacdo da precipitacdo (em mm) durasteanos de 2008 e 2009 na Fazenda
Jatoba, Jaborandi/BA. Os meses entre as barraithpdas correspondem ao periodo seco e o
simbolo “*” indica os meses das campanhas de campo.

A regido onde se encontra a Fazenda Jatoba comdspa um poligono de
importancia biolégica extremamente alta e de ptamte de acdo muito elevada (CE-181;
“Bacia do Rio Corrente”) para a conservacdo daiberdidade do Cerrado, sendo indicada
como uma das regides prioritarias a conservacate reema (MMA, 2007). Estudos
realizados na década de 90 na area revelaram eéociar de 39 espécies de mamiferos
(exceto morcegos), das quais 25 sdo de médio dgporte (acima de 1 kg) (FUNATURA,
1994). Muitas dessas espécies (20%) encontram-bgtanale ameacadas de extingdo como
Panthera onca(onc¢a-pintada)leopardus tigrinus(gato-do-mato-pequenol;hrysocyon
brachyurus (lobo-guara), Myrmecophaga tridactyla(tamandué-bandeira) @&olypeutes
tricinctus (tatu-bola), segundo Chiareks al. (2008).
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CAPITULO 1

Mamiferos de médio e grande porte em uma area alteda no
Cerrado: composicao de espécies, guilda tréfica eraparacao

com outras comunidades no bioma
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REsSuMO

Estudos com mamiferos de medio e grande pettd (kg) em areas alteradas no Cerrado
revelam que muitas espécies se adaptam aos ansbagritepizados, sendo as que apresentam
menores densidades, alto grau de especializachcat® de habitat as mais afetadas pela
fragmentacao e substituicdo da paisagem naturaurganarea de 92.000 ha (Fazenda Jatobd)
constituida por plantios deinus spp., soja e faixas de cerrado sentido restritanio
investigadas a estrutura da comunidade, a compode&guildas tréficas e o uso do habitat ao
longo de nove campanhas entre janeiro/2008 e n@diB/2Nos periodos diurno e noturno
foram amostrados transectos lineares entre 5-15dknextensédo, durante 12 dias por
campanha, e que totalizaram 3.600 km percorriddsfh® Uma comparacdo dessa
comunidade com outras do bioma foi realizada bukraraliar a similaridade entre as areas,
a associacdo do tamanho destas com a riqueza atlaegva contribuicdo das espécies nos
agrupamentos formados. Foram registradas 29 espggi€az. Jatob4, sendo 23 através dos
transectos lineares e as demais por observacaeetmdcaptura e registros pretéritos. A
comunidade é constituida em sua maioria por rept@sis da ordem Carnivora (41,4%) e
por espécies onivoras (37,9%). Apenas 13,6% da&ciespforam frequentes em todas as
campanhas e sete delas correspondem a 91,73%giktsose realizados. As amostragens ao
longo de todo o dia apresentaram diferengas no mideeespécies e registros, havendo uma
maior riqueza e registros durante o periodo notuomon 50% das espécies ocorrendo
exclusivamente nesse periodo. De uma maneira gsq@cies onivoras e insetivoras foram
mais registradas, refletindo uma maior riqueza tambTodas as espécies ocorreram em
areas de cerrado, entretanto os ambientes queeafaeEsn maiores similaridades entre si
foram cerrado x pinheiro e soja x areas desmataflamastofauna é caracterizada por
espécies noturnas, onivoras e generalistas noaubaldtat, como ocorre em outras areas do
Cerrado. As espécies de canideos, cervideos eo daietm as mais representativas na
estruturagdo trofica e ocorréncia ao longo de toddia. Entretanto, a manutencdo da
diversidade observada na area é decorrente dexseras&@ e mosaico de ambientes que
proporcionam uma maior variedade e diversidadesdersos, como abrigo e alimento, que
possibilitam a presenca de espécies com baixasdddes e especialistas na dieta e habitat.
Entre as localidades do bioma amostradas obseerquss os agrupamentos formados séao
decorrentes do tamanho da area e influéncia daosasioadjacentes. A composi¢cao de
espécies tende a aumentar com o incremento d& @asaspéecies compartilhadas com outros
biomas contribuiram para os agrupamentos das dagi@gyido central do bioma e a separagéo

entre as areas dos ecotonos.
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ABSTRACT

Studies with medium- and large sized mamntal$.0 kg) on disturbed areas of Cerrado have
shown that despite the impact caused by fragmentaind replacement of natural landscape,
many species are adapted to anthropogenicallyedltenvironments, principally a that have
lower density, high trophic and habitat special@at This study presents an analysis of
community structure, composition of feeding guildad habitat use in a disturbed Cerrado
area of 92,000 ha (Fazenda Jatoba) constitutedrigtfy plantation oPinusspp., soybeans
and strips of cerradsensu stricto During nine campaigns between January/2008 and
May/2009, line transects of 5-15 km in length wemenitored for 12 days for campaign
through daytime and nocturnal period, and total&®@ km traveled/period. The community
was compared to previously described areas of bionoeder to assess the similarity among
areas, the relationship between size and richa@sskthe contribution of species to observed
clusters. A total of 29 species were recorded, 28ugh line transects and others outside
transect by indirect observation, capture, and ipusvrecords. The mammal community
consists mostly of representatives of the Carnidh4%) and omnivores (37.9%). Only
13.6% of species were common in all campai@mofoceros bezoarticuBecari tajacuand
Tolypeutes tricinctys seven of them corresponding to 91.73% of thermds: The observed
number of species and records was different througthe all day. The highest values of
richness and records were observed during the ,ngtht 50% of species were observed
exclusively in this period. Insectivorous and onamous species were more recorded in
general, reflecting a greater richness as well.sp##cies occur in cerrado areas, but the most
similar areas were pine x cerrado and soybeanorelged areas. Mammals are characterized
by nocturnal, omnivorous and generalist specieshabitat use. This same pattern is
characteristic of other Cerrado areas. Canids, @@er peccary were the most representative
species regarding trophic structure and occurrémcaighout the all day. Diversity in this
area may be due to its large size and the mosapasition of different environments which
provide several feeding and shelter resources. atirshute may also contribute to the
presence of low density species and specialistsardiet and habitat. The size of areas and
neighboring biomes explain the observed clustepeci®s composition tends to increase
according to the size area and the number of spestiared among neighboring biomes
contributes to the observed clusters in the cemtglon of the biome and the difference

among the ecotones.
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INTRODUCAO

O Cerrado corresponde ao segundo maior bioma drasilocalizado na regido do
Planalto Central do pais, apresentando-se também cwanchas de pequenas extensdes na
Mata Atlantica, Floresta Amazénica e Caatinga (MN2A02). Possui relacdes ecologicas e
fito-fisionGmicas com as savanas dos continente=iaano, africano e australiano e relacdes
ecologicas com os biomas adjacentes (Eiten, 1@@4¢sentando uma grande diversidade de
espécies vegetais endémicas e outras compartilhamasestes biomas (Rizzini, 1997).
Apenas 2,95% de sua area encontram-se protegidasnma de Unidades de Conservacgao, o
qgue caracteriza a baixa representatividade ecalddéstas unidades no bioma (IBAMA,
2009). Aliada a essa questdo, o Cerrado tém gizertie de sua area original sob efeito de um
acelerado processo de desmatamento e fragmentagi@o & acdo antrépica (Machaetoal,
2004), sendo sua paisagem substituida por monoasil{de soja, principalmente) e areas de
reflorestamentoRinusspp. eEucalyptusspp.) (MMA, 2002).

Os mamiferos correspondem ao segundo grupo magssdiventre os vertebrados
terrestres no Cerrado, representando aproximadanis% das espécies conhecidas no
bioma (Aguiaret al, 2004). Os mamiferos de médio e grande porte &ftadas pela
ocupacao humana (Oliveiet al, 2009b) e a fragmentacéo e perda do habitat gu@mente
com a pressao de caca, correspondem as principa&cas a esse grupo (Costal, 2005).
Dessa forma, o declinio de muitas espécies de raeomiésta relacionado a reducao de mais
de 50% de suas populacdes decorrentes da perdaadeaeas de ocorréncia (Ceballos e
Ehrlich, 2002).

Estudos envolvendo a mastofauna de médio e granmtiegiio escassos, visto o habito
predominantemente noturno de muitas espéciesaseas de vida relativamente extensas e a
baixa densidade e tamanho da maioria de suas gépsldChiarello, 2000; Pardiet al,
2003). Visando minimizar os problemas decorrentessas caracteristicas nos estudos
ecolégicos do grupo, diversas metodologias tém sidpregadas como a utilizacdo de
armadilhas fotograficas (Santos-Filho e Silva, 200®cheti, 2007; Juarez, 2008; Schittini,
2009), avistamentos em transectos lineares (Scha#i83; Alhoet al, 1988; Rocha e Silva,
2009), pegadas (Tozetti, 2002), a combinacado a@eeatifes técnicas (Rodriguetsal, 2002b;
Vidolin e Braga, 2004; Hille, 2006; Rocha e Dalgor006; Trolleet al, 2007) bem como
uma avaliacédo da eficiéncia e limitacoes de cadadongSilveiraet al, 2003; Lyra-Jorget
al., 2008a; b; Oliveirat al, 2009a).

Estudos ecoldgicos com mamiferos de médio e gnamde foram realizados em areas

naturais e preservadas no Cerrado inseridas emizesatantropizadas, resultando em
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informacBes sobre a riqueza em espécies, utilizagababitat, area de vida e padrdo de
atividade, entre outros (e.g. Fonseca e Redfoi@¥;1Schneideet al, 2000; Rodriguest al,
2002b; Santos-Filho e Silva, 2002; Rocha e Dalpd66; Juarez, 2008). A influéncia dos
biomas adjacentes foi evidenciada na composica@spécies e sua abundancia nos estudos
de Alhoet al. (1988); Paglieet al. (2005) e Cacerest al. (2007), refletindo em uma fauna
caracteristica de ambientes abertos e florestais.

Enfoque semelhante também foi dado a areas queeampagam diferentes graus de
perturbacdo com parte de sua vegetacao nativa tiolavem pastagem, cultivos agricolas e
reflorestamento (e.g. Schaller, 1983; Gargagleral, 1998; Talamonet al, 2000; Vidolin e
Braga, 2004; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Tradteal, 2007; Oliveiraet al, 2009a). Apesar
desses estudos terem sido realizados em areasifggemdno nivel e tipo de alteracéo
antropica e na disponibilidade e distribuicdo dgetacéo nativa, eles revelam a adaptacao de
algumas espécies a exploragdo de novos ambierntepiaados destacando a influéncia da
fragmentacdo e perda do habitat na diversidadendé@imeia e densidade das espécies. A
presenca de espécies domeésticas e exoticas comalasneonsequéncias da fragmentacao
(Turner, 1996) tem sido frequente em areas de @erdemonstrando a influéncia da matriz
antropizada e inferindo na distribuicdo e abundatatal das espécies nativas (Hulle, 2006;
Rocha e Dalponte, 2006; Laceretzal, 2009; Oliveiraet al, 2009a; Schittini, 2009).

A maioria dos mamiferos do Cerrado correspondepacess generalistas no uso do
habitat, apresentando ampla distribuicdo geogr&ioaupando uma variedade de ambientes
nas formacodes abertas e florestais do bioma (Meufiilho et al, 2002). Entretanto, ainda
existem muitas lacunas do conhecimento (Paglia rsdé@, 2009) e a fragmentacdo e
alteracdo do habitat decorrente da agcdo antrépice tos animais de maior porte mais
vulneraveis aos seus efeitos (Olivesdtaal, 2009b).

Dessa maneira, 0 presente estudo pretende cazact@mestrutura de uma comunidade
de mamiferos de médio e grande porte em uma dezadd no Cerrado visando responder as
seguintes perguntas:

- A composicao e representatividade de espécieassemelham a outras localidades no
bioma?

- A estrutura da comunidade (nimero de espécigistmas e guildas) se diferencia entre o
periodo diurno e noturno?

- Ha similaridade na rigueza em espécies entrenbéeaites amostrados?

- O tamanho da area e a localizacdo geograficaiposselacdo com a riqueza observada nas
diferentes localidades no Cerrado?

- As localidades do bioma Cerrado podem ser agagagartir das espécies observadas?
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METODOS

Levantamento da fauna

Foram realizadas nove campanhas para coleta des dedarea da Fazenda Jatoba
entre janeiro de 2008 e maio de 2009, sendo que cathpanha foi conduzida durante 12
dias consecutivos em intervalos de aproximadanhtias; totalizando uma amostragem de
108 dias. Para o levantamento das espécies de emasnife médio e grande porte na area foi
empregado o método de transectos lineares em asttadando-se em conta que a fazenda é
toda recortada por estradas de terra entre osqdamta vegetagao nativa que proporcionam
um aumento na detectabilidade das espécies em(Gerekworth, 1998). A amostragem foi
realizada em trés periodos: entre as 07:00-13:0@ HAg:00-18:00 hs (definida como a
amostragem DIURNA) e das 19:00-24:00 hs (definmia@ amostragem NOTURNA).

Na amostragem diurna, apenas a regido central @i fterca de 90 K foi
considerada para a realizagcdo dos transectos @ igyrque tinham entre 5-10 km de
comprimento e que foram percorridos durante osid®, tbtalizando 400 km por campanha.
Os transectos contemplavam as areas de planiBindsspp. (Pin) e de soja (Soj), de cerrado
sentido restrito (Cer) e areas desmatadas (Des. #amostragem noturna, a fazenda foi
dividida em seis sub-areas (15.000 ha cada) e aa oma foram estabelecidos trés
transectos que variavam entre 5, 9 e 15 km (Figudastribuidos entre os ambientes (Figuras
3 e 4). Entretanto, em decorréncia da mudanca amtestda paisagem na fazenda, as
propor¢cdes desses ambientes variavam duranteeeantampanhas nos transectos. Em cada
sub-area os transectos foram percorridos duas \@mesada campanha, em um intervalo
minimo de quatro dias visando maior independénma dados (Duckworth, 1998),
totalizando 400 km de estradas amostradas por cdrapdo final das nove campanhas, o
esforgo amostral correspondeu a 7.200 km de estraeleorridas em transectos lineares,
sendo 3.600 km durante o periodo diurno e 3.60@d&periodo noturno.

O levantamento da mastofauna foi realizado de caroma velocidade de 25-30
km/h, com a participacdo de pelo menos dois obderea. Durante as amostragens noturnas
foram utilizados dois fardis de méao (“silibrim”) eapermitir a observacédo e registro das
espécies; evitando-se dias com chuva e noites atehieia. Para cada animal observado e
identificado foi anotado o horario de avistamermonumero de individuos, a coordenada
geografica (com o auxilio de um GPS Garmin - mo@dicex Legend, Datum SAD69) e o

ambiente de ocorrénciRifiusspp., soja, cerrado e desmatado).
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Figura 3. Caracterizacado dos ambientes nos trassdidtribuidos na Fazenda Jatoba/BA. A: sojaeBntatado; CRinusspp. e cerrado, Rinusspp.
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Figura 4. Caracterizacdo dos transectos distrilsuids ambientes na Fazenda Jatoba/BA. A:
cerrado, B: cerrado e desmatado.
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Andlise dos dados

Através do registro dos mamiferos de médio e grguute nos periodos diurno e
noturno uma lista de espécies foi organizada pdfazanda Jatoba, incluindo as espécies
registradas na literatura (FUNATURA, 1994) e dusaas campanhas de campo que nao
correspondem aos avistamentos nos transectos (& gar pegadas, fezes e captura).
Informacdes referentes a classificacdo em guitifecr de cada espécie, adotando-se o habito
alimentar predominante, foram retirados de MariRhie et al. (2002) e Dalponte (2009) e a
categoria de ameaca a extincdo nacional e munlimlos de Chiarell@t al. (2008) e IUCN
(2009), respectivamente.

Todas as analises a seguir foram realizadas exatuente com os dados obtidos a
partir dos registros de avistamentos durante &egdlo dos transectos diurnos e noturnos ao
longo das nove campanhas de campo.

Uma estimativa de riqueza para a area foi realizaidevés da construcdo de curvas
médias de acumulacao de espécies com o aumengfaigoeamostral entre as campanhas de
campo, visando avaliar a eficiéncia da amostrageho esforco realizad¢Colwell e
Coddington, 1994). Adotou-se que cada campanha alepa corresponde a duas
amostragens, levando-se em conta o numero minimeedes que cada transecto foi
percorrido no periodo noturno, resultando em uraresfde 400 km por amostragem. O uso
de métodos de estimativa de riqueza a partir desdachostrais permite a comparacao das
informacdes de riqueza em estudos que apresentémdataia e esfor¢co de coleta diferente
(Santos, 2003). As curvas médias de acumulacamfolaidas para dois estimadores nao-
paramétricos (Jackknifel e Jackknife2) que se dasea ocorréncia de espécies raras e do
namero de amostras para estimar o total de esp&iesmunidade (Santos, 2003). As curvas
foram calculadas a partir de 1.000 curvas constsuitbom ordem aleatoria de adicdo de
amostras através do programa EstimateSWin 8.2.0vg8p2006). Optou-se por apresentar
como resultado apenas o estimador que apresemioenor desvio-padrao por refletir uma
tendéncia a estabilizacéo da curva (Santos, 2003).

Os dados de ocorréncia das espécies obtidos a gastregistros diurnos e noturnos
foram testados em relacdo a normalidade atravédesti® de Kolmogorov-Smirnov para um
nivel de significancia de 5% no programa BioEstat(Byreset al, 2007). Obteve-se que 0s
dados nao apresentam distribuicdo nornkd; (p < 0,01) e as demais analises foram
realizadas utilizando-se testes nao-paramétricos comesmo nivel de significancia no

programa BioEstat 5.0.
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O numero de espécies de mamiferos e de registrosodeencia foram analisados para
detectar possiveis diferengas entre as amostratjang|as e noturnas atraves do teste de
Mann-Whitney U). Para avaliar se existe diferenca no nimero p&céss na composicao das
guildas troficas entre as amostragens diurnas wnas foi realizado um teste G. A mesma
andlise foi realizada para detectar possiveis alifexs no numero de registros nas guildas
entre os levantamentos diurnos e noturnos.

Foram pré-estabelecidas cinco categorias de peso gsa mamiferos de médio e
grande porte na area: 1 - 3 kg, 3,1 - 10 kg, 1G&Q kg, 50,1 - 100 kg, 100,1 - 300 kg. As
informacdes referentes ao peso médio das espéxi® fretiradas de Marinho-Filhet al.
(2002). Essas categorias foram definidas paraavalelhor a distribuicdo das espécies e
registros nesse grupo, levando-se em conta a aohplidessa variavel (1,0 - > 250 kg;
Marinho-Filhoet al, 2002).

Para comparar a variagdo no numero de espécies estambientes amostrados
(pinheiro, soja, cerrado e areas desmatadas) go ldas campanhas de campo realizou-se 0
teste de Kruskal-WalisH). As diferencas observadas foram identificadgsosterioripelo
teste de Dunn. Alguns transectos apresentavam atebialiferentes em cada lado (veja
Figura 3C e 4B) e quando um animal era avistadavedésando-o, as duas categorias do
habitat eram consideradas para o registro do avesteo.

A similaridade entre os ambientes amostrados narngaz Jatoba foi analisada em
relacdo a presenca e auséncia de espécies atmigdiak de similaridade dez®@nsen £9,

definido como:

2C
a+b

Ondea corresponde ao nimero de espécies na arbad;numero de espécies da aread e

Ss=

ao numero de espécies comuns as duas areas. Hgte Waria de O (representa uma
dissimilaridade total) a 1 (corresponde a simikadiel total na composicao de espécies entre as
areas) (Brower e Zar, 1984).

Procurou-se comparar a composicéo de espéciesdafauma encontrada na Fazenda
Jatoba com a de outras areas no Cerrado. Para f@soealizado um levantamento
bibliografico sobre a mastofauna de médio e grgadte no Cerrado (na forma de artigos,
livros, dissertacdes e teses) e, como 0s trabapossentam diferentes metodologias e
esforcos de amostragens, foi considerada apenassanga e auséncia de espécies nas
analises. Foram estabelecidos dois critérios paraelacdo dos trabalhos: que eles
contemplassem amostragens no periodo chuvoso e esefaxam desconsideradas as

informacdes obtidas através de entrevistas.
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Para averiguar se a riqueza em espécies de masdermédio e grande porte nas
areas de Cerrado estd associada com o tamanho aemas mesmas foi realizada uma
Correlagdo de Spearman)( Uma analise de regressao linear simples foiizadd para
determinar o quanto da variavel dependente (riqeezaspécies) € explicada pela variavel
independente (tamanho da area). A proposta é caarifie a relagdo espécie-area (segundo
MacArthur e Wilson, 1967) se aplica as localidadaspaisagem fragmentada do Cerrado
para mamiferos de meédio e grande porte, inferin@oégeas maiores suportam mais espécies
que areas menores. O nivel de significancia coraddefoi de 5% e o programa utilizado foi
o BioEstat 5.0 (Ayrest al, 2007).

A partir dos dados obtidos do levantamento bib&figo (Anexo 1), uma analise de
agrupamento hierarquica do tipo “cluster” foi reatia visando investigar a similaridade entre
as areas considerando-se a presenca e ausénapedees. Utilizando-se o método UPGMA
(média do agrupamento pareado igualmente pondei@am)atribui pesos semelhantes as
variaveis analisadas, foi produzido um dendrogrampartir dos valores do indice de
similaridade de &ensen obtidos entre as localidades. Essa andalisealizada no programa
PC-ORD 5 para Windows (McCune e Mefford, 2006).

Uma técnica de ordenacdo através da Andlise deespaimdéncia ndo-tendenciada
(DCA - Detrended Correspondence Analyda realizada para caracterizar a relacao ergtre a
espécies registradas e as localidades amostrada®ma. Essa técnica corresponde a uma
interpretacdo mais refinada dessa relacdo na fdemen grafico de ordenacéo que representa
0s agrupamentos das localidades identificados PBI@MA. Um gréafico de ordenacédo a
partir da distribuicdo das espécies entre as Heddis também € apresentado visando
caracterizar a contribuicdo destas no agrupamexrst@itas apresentado anteriormente. Todas
as analises foram realizadas no programa PC-ORBr® \Windows (McCune e Mefford,
2006).
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REsSULTADOS

Mamiferos de médio e grande porte na Fazenda Jatoba

Durante as nove campanhas de campo foram registe@daspécies de mamiferos de
médio e grande porte através de 362 registrosransectos lineares. Foi obtido também o
registro em uma area de cerrado do tatu-cld@sypus septemcinciiem janeiro de 2008,
com a captura de um individuo macho adulto em umadilha do tipo pitfall (balde de 60
litros) em um projeto paralelo de pequenos mansfdralicios indiretos observados ao longo
das campanhas de campo foram responsaveis pe&o atBcquatro espécies, sendo a onca-
pintada Panthera oncae a capivargHydrochoerus hydrochaedistravés de rastros e fezes;
0 tatu-canastraPfiodontes maximysatravés de rastros e tocas e o mao-pelRdacyon
cancrivorug através de rastros. A partir do registro obtido FUNATURA (1994) de uma
espécie que nao foi avistada no presente estutidyu-werdadeiro@asypus novemcinctys
considera-se entdo que a mastofauna de meédio alegrporte na Fazenda Jatoba e
representada por um total de 29 espécies (Tabeladyrico-cacheiroGoendou prehensiljs
0 veado-mateiroMazama americanao tatu-canastrd?( maximuke o catetoFecari tajacy
correspondem a novos registros para a area deoestud

A ordem Carnivora apresentou a maior riqueza, spaedendo a 41,4% das espécies
registradas na area de estudo seguida pela ordemul&a com 20,7% e a ordem
Artiodactyla com 13,8% do total de espécies (Tabgl@ ordem Perissodactyla, formada por
apenas uma espécie, a arftafirus terrestriy, esteve também representada na area (Tabela
1).

As espécies de mamiferos de médio e grande portéazenda Jatoba estdo
distribuidas em cinco guildas troficas: folivormiworo, insetivoro, carnivoro e frugivoro
(Tabela 1). Onivoros representaram 37,9% das espéei insetivoros e frugivoros
corresponderam cada um a 20,7% das espécies adgistna area. Apenas uma espécie
(3,5%) é folivora (Tabela 1).

Das 29 espécies com ocorréncia na area apenasaurap@sa-do-campd.ycalopex
vetulug, € considerada endémica do bioma Cerrado; porédm estad indicada na Lista
Nacional de Espécies Ameacadas de Extincdo (Ta)el®os mamiferos registrados na
Fazenda Jatoba, 20,7% encontram-se relacionadoategoria “vulneravel” nesta listagem
nacional. Na lista mundial da IUCN, 27,6% das esgepresentes na area estdo entre as
categorias “quase ameacada’ e “vulneravel”’, sende gpenas duas destas ndo estdo
indicadas na lista nacional (Tabela 2).
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Tabela 1. Relacdo das espécies, nome popular @agwmdfica dos mamiferos de médio e
grande porte registrados na Fazenda Jatoba, JdiBran

Espécie Nome popular Guilda trofich

Ordem Artiodactyla

Mazama americanéErxleben, 1777) Veado-mateiro Frugivoro
Mazama gouazoubiréFischer, 1814) Veado-catingueiro Frugivoro
Ozotoceros bezoarticysinnaeus, 1758) Veado-campeiro Frugivoro
Pecari tajacu(Linnaeus, 1758) Cateto Onivoro

Ordem Carnivora

Cerdocyon thouflinnaeus, 1766) Cachorro-do-mato Onivoro
Chrysocyon brachyuru@lliger, 1815) Lobo-guara Onivoro
Conepatus semistriaty8oddaert, 1785) Jaritataca Insetivoro
Eira barbara(Linnaeus, 1758) Irara Onivoro
Galictis cuja(Molina, 1782) Furdo Onivoro
Leopardus pardaligLinnaeus, 1758) Jaguatirica Carnivoro
Leopardus tigrinugSchreber, 1775) Gato-do-mato-pequeno Carnivoro
Lycalopex vetulugLund, 1842) Raposa-do-campo Onivoro
Panthera oncdLinnaeus, 1758) Onca-pintada Carnivoro
Procyon cancrivorugG [Baror] Cuvier, 1798 Mé&o-pelada Onivoro
Puma concolo(Linnaeus, 1771) Onca-parda Carnivoro
Puma yagouaroundiE.Geoffroy Saint-Hilare, 1803) Jaguarundi Carnivo

Ordem Cingulata

Cabassous unicincty&innaeus, 1758) Tatu-de-rabo-mole Insetivoro
Dasypus septemcinct(isnnaeus, 1758) Tatu-china Onivoro
Dasypus novemcinctkinnaeus, 1758) Tatu-verdadeiro Onivoro
Euphractus sexcinctysinnaeus, 1758) Tatu-peba Onivoro
Priodontes maximu@err, 1792} Tatu-canastra Insetivoro
Tolypeutes tricinctuglLinnaeus, 1758) Tatu-bola Insetivoro

Ordem Didelphimorphia

Didelphis albiventrigLund, 1840) Sarué-de-orelha-branca Onivoro
Ordem Perissodactyla

Tapirus terrestrigLinnaeus, 1758) Anta Frugivoro
Ordem Pilosa

Myrmecophaga tridactyl@_innaeus, 1758) Tamandua-bandeira Insetivoro
Tamandua tetradactylé.innaeus, 1758) Tamandua-mirim Insetivoro

Ordem Rodentia

Coendou prehensili@innaeus, 1758) Ourigo-cacheiro Frugivoro
Dasyprocta azaraélichtenstein, 1823) Cutia Frugivoro
Hydrochoerus hydrochaer{@risson, 17623 Capivara Folivoro

1. Adaptado de Marinho-Filhet al. (2002) e Dalponte (2009); 2. registro FUNATURA 929, 3.
registro indireto (pegada, fezes, toca) e 4. captun pitfall.
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Tabela 2. Relacdo das espécies de mamiferos de mé@uande porte registradas na Fazenda
Jatoba, Jaborandi/BA que s@o endémicas do Cerradestio ameacadas de extingao.
Categorias: VU = vulneravel, NT = quase ameacada.

Espécie Endémica Lista Nacional IUCN
Chrysocyon brachyurus VU NT
Leopardus tigrinus VU VU
Lycalopex vetulus X - -
Myrmecophaga tridactyla VU NT
Ozotoceros bezoarticus - NT
Panthera onca VU NT
Priodontes maximus VU VU
Tapirus terrestris - VU
Tolypeutes tricinctus VU VU

Os registros obtidos para veado-matelMazama americanae veado-catingueirol\.
gouazoubira durante os transectdsram reunidos devido a dificuldade em se difer@nci
essas duas espécies, principalmente nas amostnagiemsas, sendo identificados ao longo
desse estudo apenas colt@zamaspp. Assim, os dados correspondentes a riquezeenale
estudo serao relacionados a 22 espécies registtaddsansectos nas proximas analises.

Através da construgdo das curvas médias de acuiioutdsteve-se uma estimativa de
riqueza de 30,5 + 3,44 espécies para a area dad@adatoba, através do estimador nao-
paramétrico Jackknife 1, sendo que a curva nagiatia assintota com o esforgo realizado
(Figura 5). Esse resultado revela que cerca de d&8cespécies esperadas na area foram

registradas por meio dos transectos.

e Sobs — = — Jackknife 1

- Pt +++++++H

20 |- Vﬁk )

NUmero de espécies

0 800 1600 2400 3200 4000 4800 5600 6400 7200

Esforco amostral (em km)

Figura 5. Curva de acumulacdo de espécies obsergadaobtidas através do estimador ndo-
paramétrico Jackknife 1«(-) a partir do esforco amostral (em km) na obterd@registros
de mamiferos de médio e grande porte para a Fazikatdaa, Jaborandi/BA. As linhas
verticais representam o desvio padréo.
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A rigueza na area da Fazenda Jatoba variou emtrE28spécies por campanha, sendo
que em setembro de 2008 foi registrado o maior nticke espécies (S = 12) e janeiro, abril e
novembro de 2008 e maio de 2009 foram os mesesacar@nor riqueza (S = 8) observada
(Figura 6). As ultimas campanhas ainda registrar@vias espécies na area através dos
transectos, ndo havendo uma estabilizacdo na danemletor. Foram obtidos 362 registros
de mamiferos de médio e grande porte, por meidrdnsectos, ao longo das nove campanhas
de campo. O numero de registros variou de 26 (erambro de 2008) a 56 (em setembro de

2008) animais visualizados por campanha duranpeinedos de amostragem (Figura 6).
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Periodo da campanha

Figura 6. Variagdo do numero de registros (em barda riqueza acumuladaz{} e da
riqgueza de espécies por campanha)(ee mamiferos de médio e grande porte ao longo do
nove periodos amostrados entre 2008-2009 na Fadatwiza, Jaborandi/BA. Os meses entre
as linhas pontilhadas correspondem ao periodo seco.

Apenas trés espécies (13,6%) foram registradadoelas as nove campanhas de
campo: veado-campeiroOgotoceros bezoarticys cateto Pecari tajac) e o tatu-bola
(Tolypeutes tricinctys(Tabela 3). A raposa-do-camplbo. (vetulu3, lobo-guara Chrysocyon
brachyuru$ e os veados do génevtazamaspp. foram registradas em 88,9% das campanhas
enguanto o cachorro-do-mat@drdocyon thoysocorreu em 77,7% (Tabela 3). Cerca de 45%
das demais espécies foram registradas apenas encampeanha, sendo que a maioria dos
registros Unicos ocorreram em setembro de 2008quaigo-cacheiroGoendou prehensilis
jaguatirica [Leopardus pardalis gato-mourisco Fuma yagouaroundi e tamandua-mirim

(Tamandua tetradacty)gTabela 3).
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Tabela 3. Registro dos mamiferos de médio e graode nos nove periodos amostrados
entre 2008-2009 na Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA.

Campanhas

jan/08 abr/08 jun/08 jul/08 set/08 nov/08 jan/09 mar/09 mai/09

O. bezoarticus
P. tajacu

T. tricinctus

L. vetulus

C. brachyurus
Mazamaspp. *
C. thous

T. terrestris

. tridactyla

. albiventris

. semistriatus
. concolor

. azarae

. prehensilis

. pardalis

. yagouaroundi
. tetradactyla
. sexcinctus
G. cuja

L. tigrinus

C. unicinctus e
E. barbara ]

m-ao0rO0OuT0O0Z

Riqueza 8 8 11 9 12 8 11 9 8

*. corresponde as duas espécies Mazama encontradas na areaM.( americanae M.
gouazoubirq

As sete espécies de mamiferdstficinctus C. brachyurusL. vetulus O. bezoarticus
P. tajacy Mazamaspp. eC. thou$ que ocorreram em pelo menos 78% das campanhas de
campo (Tabela 3) corresponderam a 91,7% dos regisbtidos nos levantamentos na area de
estudo (Figura 7). A espécie que apresentou o nmdiorero de registros fdi. tricinctus
(23,8%), sendo que em duas ocasides em abril d&faffn observados cinco machos e uma
fémea andando juntos. Em segui@abrachyuruse L. vetulusapresentaram 14,9% e 13,5%
dos registros na area, respectivamente (Figur@ad.espécies que s6 foram visualizadas em
uma campanha, 80% tiveram um Unico registro acdatgestudo, correspondendo juntas a
2,2% de todos os registros (Figura 7). As outraasdaspécies, o tatu-de-rabo-mole
(Cabassous unicintyise a irara [Eira barbarg, que foram visualizadas somente em uma
campanha, foram registradas apenas duas vezescoadespondendo a 1,1% dos registros
(Figura 7).
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C. prehensilis E|0,28%
D. azarae E|0,28%

E. sexcinctus EIO,ZB%
G. cuja EIO,ZB%

L. pardalis E|0,28%

L. tigrinus ﬁlo,zs%

P. yagourarundi ﬁl 0,28%
T. tetradactyla E|0,28%
C. unicintus t|0,55%

E. barbara [ 0,55%

.g C. semistriatus [ 0,83%
E,,} D. albiventris :[I 0,83%
P. concolor [ 0,83%
T. terrestris tl 1,10%
M. tridactyla tl 1,38%
C. thous | 5,80%
Mazama spp. * i ] 8,84%
P. tajacu i ]11,88%
O. bezoarticus i | 12,98%
L. vetulus i ]13,54%
C. brachyurus i ] 14,93%

T. tricinctus ]23,76%
|

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

NUumero de registros

Figura 7. Numero (N = 362) e frequéncia relativa degistros (em %) de mamiferos de
meédio e grande porte entre 2008-2009 na Fazendbajalaborandi/BA. *: corresponde as
duas espécies ddazamaencontradas na ardd.(americanae M. gouazoubira

As amostragens diurnas e noturnas apresentaramertihis em relacdo a riqueza de
espécies = 16,50; p = 0,0170), sendo que durante a amostratygrna foram registradas
11 espécies e na noturna 18 espécies (Figura 8un@ro de espécies no periodo diurno
variou entre as campanhas, com o0 més de noveml2@08ecapresentando a menor riqueza (S
= 3) e 0s meses de janeiro de 2008 e janeiro, neamaio de 2009 a maior riqueza (S = 6),
sugerindo que mais espécies ainda podem ser esfistma area (Figura 8A). Durante o
periodo noturno, nos meses de janeiro e abril 68 ffram registraram as menores riquezas
(S =5) e 0 més de setembro de 2008 a maior (§,=s&8do que a curva do coletor revelou
uma estabilizacdo na riqueza a partir de janeir@0@® (Figura 8B).
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Diferencas no numero de registros das espécieselmao aos periodos diurno e
noturno foram encontradad € 14,00; p = 0,0096) com a amostragem diurna aptaseo
140 registros e a noturna com 222 (Figura 8). Asaglo levantamento das espécies nos
transectos, o nimero de registros variou entrapanhas de oito (em novembro de 2008 e
janeiro de 2009) a 21 (em maio de 2009) durantertogo diurno (Figura 8A). No periodo
noturno, 0 més de abril de 2008 apresentou o mainoero de registros (N = 17) enquanto

setembro de 2008 apresentou 37 registros (Figura 8B
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Figura 8. Variagdo do numero de registros (em barida riqueza acumuladaz{} e da
riqgueza de espécies por campanha)(€de mamiferos de médio e grande porte durante o
levantamento diurnoA) e noturno B) ao longo dos nove periodos amostrados entre 2008-
2009 na Fazenda Jatobd, Jaborandi/BA.
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Apesar de onivoros, insetivoros e carnivoros aptagem um maior nimero de
espécies a noite, nao existe diferenca na riquagayudildas troficas entre o periodo diurno e
noturno (teste-G ajustado = 1,1843; p = 0,7568)Uui@s 9A e B). Em relacdo ao nuamero de
registros ha diferenca entre os dois periodosef@stjustado = 34,5814; p < 0,0001).
Registros de espécies carnivoras foram menos fieggleue as insetivoras, onivoras e
frugivoras tanto durante o dia como a noite (Figudd e B). Durante o dia espécies
frugivoras foram mais registradas (38,6%) enquantoite as onivoras foram mais avistadas
(58,1%) (Figuras 9A e B). No geral, onivoros apmém® uma maior riqueza (S = 8) e

namero de registros (48,1%) seguidos por espéausesivoras e frugivoras (Figura 9C).
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Figura 9. Variacéo da frequéncia de registros (amab) e da riquezad ) de mamiferos de
médio e grande porte em relacdo as guildas trofieRd): frugivoro; ONI: onivoro; INS:
insetivoro; CAR: carnivoro) no levantamento diu(dg N = 140), noturnoB; N = 222) e

total (C; N = 362) entre 2008-2009 na Fazenda Jatob4, akadidiBA.
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Cerca de 64% das espécies de mamiferos de médamae porte na area da Fazenda
Jatoba apresentam menos de 10 kg enquanto as riaede maior peso (50,1-100 kg e
100,1-300 kg) séo representadas por apenas umaieesa@a (Figura 10). Entretanto, a
maioria dos registros (50,3%) refere-se a espeapiesapresentam entre 10,1-50 kg e um

baixo nimero de registros é observado nas catsgieiaaior peso (acima de 50 kg) (Figura
10).

‘ O registros A riqueza ‘
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Figura 10. Distribuicdo da freqUéncia de regisfea barras; N = 362) e da riqueza) (de
mamiferos de médio e grande porte em relacdo garéede peso (em kg), entre 2008-2009
na Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA.

Todas as espécies de mamiferos de médio e gramtteda Fazenda Jatoba foram
registradas em areas de cerrado, sendo 31,8% iz&led apenas nesse ambiente c@no
prehensilis Dasyprocta azarae Euphractus sexcinctusL. pardalis L. tigrinus P.
yagouarundie T. tetradactyla(Tabela 4). Entretanto, essas espécies apresandg@enas um
anico registro durante o estudo; ndo podendo sectemizadas como exclusivas desse
ambiente. Nos plantios deinus spp. foram registradas 14 espécies (63,6%), ra Gty
espécies (36,4%) e nas areas desmatadas apenasEates (31,8%) (Tabela 4). Das 22
espécies registradas, somente seis (27,3%) foramra todos os ambient€s: thous C.
brachyurusL. vetulugs Mazamaspp.O. bezoarticug T. tricinctus(Tabela 4).

Diferencas em termos de riqueza em espécies deifenas (Kruskal-WalisH =
21,4785; p < 0,0001) foram observadas entre oseatd@s amostrados na Fazenda Jatoba,
sendo as principais verificadas pelo teste de OQjprm 0,05) entre os grupos pinheiro x soja,
cerrado x soja e o cerrado x area desmatada (FigiyraAs areas de cerrado e pinheiro

apresentaram maiores riguezas que as areas dedmganatadas (Figura 11).
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Tabela 4. Registro das espécies de mamiferos déoneégrande porte nos ambientes
amostrados (Pin: pinheiro; Cer: cerrado; Soj: s@as: desmatado) entre 2008-2009 na
Fazenda Jatobd, Jaborandi/BA.

Espécies \ Ambientes Cer Pin
Cerdocyon thous
Chrysocyon brachyurus
Lycalopex vetulus
Mazamaspp.*
Ozotoceros bezoarticus
Tolypeutes tricinctus
Pecari tajacu

Tapirus terestris
Cabassous unicintus
Didelphis albiventris
Eira barbara

Galictis cuja
Myrmecophaga tridactyla
Puma concolor
Conepatus semistriatus
Coendou prehensilis
Dasyprocta azarae
Euphractus sexcinctus
Leopardus pardalis
Leopardus tigrinus
Puma yagourarundi
Tamandua tetradactyla
Riqueza

XXXX XXX XXXXXXX
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*: corresponde as duas espécied/dgamaencontradas na ardd.(americanae M. gouazoubira

104
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bc

Fin Cer =0 Des
Ambiente

Figura 11. Riqueza em espécies de mamiferos deongdjrande porte nos ambientes
amostrados (Pin: pinheiro; Cer: cerrado; Soj: s@as: desmatado) na Fazenda Jatoba,
Jaborandi/BA. A linha horizontal no interior dax@representa a mediana; a caixa o 1° e 0 3°
quartis e as linhas verticais os valores maximogremos. Letras iguais indicam que ndo ha
diferenca entre os ambientes.
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O indice de 8rensen evidenciou uma alta similaridade entre easatle soja x area
desmatadaSs= 0,80), o cerrado x pinheir&$= 0,78) e o pinheiro x soj&$= 0,73). Baixas
similaridades foram registradas entre as areas atadas e cerradds$ = 0,48) e soja e
cerrado $s= 0,53) (Tabela 5).

Tabela 5. Valores de similaridade a partir do iedie Srensen $9 entre os ambientes
amostrados (Pin: pinheiro, Cer: cerrado, Soj: ®jRes: desmatado) na Fazenda Jatoba,
Jaborandi/BA entre 2008-2009.

Ambientes Cer Pin Soj Des

Cer
Pin
Soj
Des

Comparacdo entre areas de Cerrado

A riqueza em espécies de mamiferos de médio e graode no Cerrado esti
associada com o tamanho das areas (0,5339; p = 0,0331), indicando que areas maiores
suportam mais espécies que areas menores. Nocerdaamalise de regressao linear simples
explicou 24,7% da variagdo da riqueza em espéaiesuacdo do tamanho da ared R
0,247; p =0,048; y = 22,833 + 0,0001x).

Através da compilacdo de dados de presenca e @usknbl espécies de mamiferos
de médio e grande porte distribuidos em 16 locdéidano bioma Cerrado (Anexo 1; Figura
12) foi realizada uma analise de agrupamento lgei@a do tipo “cluster” representada pelo
dendrograma da Figura 13. E possivel identifiad principais agrupamentos com mais de
85% de similaridade entre as localidades: um eagidb o PNE, ESECAE, PNB, GCV e
M.VIANA; outro envolvendo NHUMIRIM e ACURIZAL e o ifimo agrupando EEI, EEJ e
PEGIGAN (Figura 13).

A Fazenda JATOBA apresenta aproximadamente 80%daisdade com o primeiro
grupo, formado principalmente por areas localizadasegido central do bioma (Figura 12).
O segundo grupo corresponde a localidades na zerteadsicédo entre o bioma Cerrado e
Pantanal e o terceiro a areas de Cerrado no intii&stado de Sao Paulo, em uma regido de
transicdo com a Mata Atlantica (Figura 12). As dembocalidades nao formaram
agrupamentos diretos, estando mais distantes doaislg@rupos. As areas que apresentaram
pouca similaridade com as demais localidades qureem a PETI e VOLTA GRANDE

(Figura 13) e estéo localizadas nos limites do biom Estado de Minas Gerais (Figura 12).
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Figura 12. Mapa do Brasil com destaque para o dordim bioma Cerrado e a indicagdo das
16 localidades utilizadas na andlise de clusteinéacdo segue a apresentada no item
“Fonte” no Anexo 1lLegenda 1. Parque Nacional das Emas/GOFazenda Jatoba/BA; 3.
Parque Nacional da Serra da Canastra/MG; 4. Paxagweonal de Brasilia/DF; 5. Parque
Nacional da Serra do Cip6/MG; 6. Estacdo Ecolo@eara das Araras/MT,; 7. Fazenda
Acurizal/lMT; 8. APA Gama-Cabeca de Veado/DF; 9.aE&b Ecologica de Aguas
Emendadas/DF; 10. Estacdo Ecoldgica de Jatai/SHEak&nda Nhumirim/MS; 12. Estacao
Ecolégica de Itirapina/SP; 13. Gleba de Cerraddd®&igante/SP; 14. Unidade Ambiental de
Peti/MG; 15. Reserva Biologica Municipal Méario Va&MT; 16. Unidade Ambiental de
Volta Grande/MG.
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Figura 13. Andlise de agrupamento do tipo clustidizando o indice de @ensen a partir da
presenca e auséncia de 51 espécies de mamiferoédie e grande porte registradas em 16
localidades no Cerrado. Legend#toba Fazenda Jatoba/BAPNE: Parque Nacional das
Emas/GO; ESECAE: Estacdo Ecoldgica de Aguas Emendadas/PRB: Parque Nacional de
Brasilia/DF;GCV: APA Gama-Cabeca de Veado/IM;Viana: Reserva Biologica Municipal Mario
Viana/MT; Nhumirim: Fazenda Nhumirim/MSAcurizal: Fazenda Acurizal/MT,EEI: Estacéo
Ecologica de Itirapina/SFEEJ: Estacdo Ecoldgica de Jatai/FRegigan Gleba de Cerrado Pé do
Gigante/SPCip6: Parque Nacional da Serra do Cip6/MGanastra: Parque Nacional da Serra da
Canastra/MGAraras: Estacdo Ecol6gica Serra das Araras/&ti: Unidade Ambiental de Peti/MG,;
V.Grande: Unidade Ambiental de Volta Grande/MG.
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O primeiro eixo da DCA (autovalor = 0,21733) agmupd maioria das localidades
(com baixos escores), destacando a localidade BH&Iapresentou o maior escore. O
segundo eixo (autovalor = 0,12103) indica que exish fator que promove uma maior
segregacao entre as localidades que se assemethagagpamentos apresentados no
dendrograma (Figura 14). A localidade ARARAS apnés@ 0 maior escore enquanto
CANASTRA o menor; estando ACURIZAL e NHUMIRIM agragos bem como as
localidades da regiéo central do bioma (Figura 14A)

Os padrdes de similaridade observados entre a imaias areas pode ser explicado
pela ocorréncia de espécies que sao frequentemegigeradas no Cerrado, principalmente na
regido central do bioma. Localidades especificag ge encontram distantes desse
agrupamento central apresentam determinadas espécecteristicas dos biomas adjacentes
e que exercem influéncia na composicdo de espdessas areas (Figura 14B). Exemplos
dessa condicdo séo os registros unico€ d&atouaye L. wiedii para o Parque Nacional da
Serra da Canastr&idelphis marsupialispara a Estacdo Ecoldgica Serra das Araras e de
Callicebus nigrifrons Cebus nigrituse D. aurita para a Estacdo de Preservacédo e

Desenvolvimento Ambiental de Peti (Figura 14A éABexo 1).
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DiscussAo

Mamiferos de médio e grande porte na Fazenda Jatoba

A maioria das espécies de mamiferos que ocorre@en@do distribui-se amplamente
pelo bioma, ainda que muitas delas sejam considereatas localmente. A mastofauna é
caracterizada por espécies de pequeno porte, sgredapenas 24% das espécies apresentam
mais de 1,0 kg (Marinho-Filh@t al, 2002). A rigueza observada na Fazenda Jatoba
corresponde a 61,7% das espécies de médio e gpamtie registradas no bioma e, em
comparacdo com o estudo realizado na area no idcidécada de 1990 (FUNATURA,
1994), houve um acréscimo de quatro espécies. HeasteatetoR. tajacy era considerado
como extinto na regido decorrente da pressado de magentorno (FUNATURA, 1994) e
voltou a ser observado em baixas densidades naeameaeados de 2003 (observagéo
pessoal). Provavelmente a extensdo da Fazendaretegfdop aos ambientes de vegetacao
nativa, antes da substituicdo dos plantio®ieis spp. por soja a partir de 2008, favoreceu o
restabelecimento dessa espécie na area (obsepegsual).

Estudos em areas protegidas no Cerrado indicar@goreéncia entre 16 a 35 espécies
de mamiferos de médio e grande porte, entretais® \ewiacdo reflete o tipo e esforco de
amostragem realizado bem como as formacfes vegeddxi investigadas nas areas
(Schneideret al, 2000; Rodrigueset al, 2002b; Santos-Filho e Silva, 2002; Rocha e
Dalponte, 2006; Juarez, 2008). Em paisagens adteramb bioma, a riqueza observada
também apresentou grande variacdo, entre 10 a [Hcies, refletindo a influéncia do
tamanho da &rea, o tipo e grau de alteracdo ac&r@pa influéncia dos biomas adjacentes na
composicdo da mastofauna local (e.g. Schaller, ;198@moniet al, 2000; Lyra-Jorge e
Pivello, 2005; Pagli@t al, 2005; Moreiraet al, 2008; Oliveiraet al, 2009a). A extensao da
area e 0 mosaico de ambientes, principalmente @ots) na Fazenda Jatoba, contribuem
para a alta rigueza observada; pois espécies dm p@ite precisam de areas maiores para
forragear e tendem a utilizar os diferentes ambgent paisagem para explorar uma maior
variedade de recursos como abrigo e alimento (Ldwckman, 1998; Gehring e Swihart,
2003).

Apesar de Rodentia ser a ordem de mamiferos t@sanais representativa no bioma
(aproximadamente 26%), a maioria das suas espeEmiesponde a animais de pequeno porte
(Marinho-Filhoet al, 2002). Um maior numero de espécies pertencerdedem Carnivora é
frequente em estudos no Cerrado, revelando a octaréntre 30 a 57% do total amostrado;
porém com registros pouco frequentes (Schneedeal, 2000; Talamoniet al, 2000;
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Rodrigueset al, 2002b; Santos-Filho e Silva, 2002; Cacezesl, 2007; Oliveiraet al,
2009a; Rocha e Silva, 2009). Essa ordem é repeatemor 20 espécies, correspondendo a
42,5% da mastofauna de meédio e grande porte naabidrarinho-Filhoet al, 2002), sendo a
mais representativa também na area de estudo.

Em paisagens fragmentadas, em geral, o grupo dosvGa ocorre com frequéncia e
a maioria de seus representantes possui grandelidadbi e habilidade em explorar
ambientes antropizados (Chiarello, 2000; Lyra-Jageal, 2008a), desde que proximos a
manchas de vegetacdo nativa (Lyra-Joegjeal, 2010). A extensa area da Fazenda e a
presenca dos corredores de vegetacdo nativa eakss c@ntinuas junto aos rios Arrojado e
Vereddozinho parecem amenizar a presenca dasaitemslias por plantios de soj@mus
spp. ou desmatadas, sendo frequente a visualizded®. brachyurus L. vetulus C.
semistriatus P. concolore C. thousdeslocando-se entre essas areas e 0s ambientes de
vegetagcao nativa.

Uma alta heterogeneidade na paisagem comporta @oa diversidade de categorias
troficas (Dotta e Verdade, 2007) e no Cerrado, Sé%espécies de mamiferos em geral sdo
especialistas em sua dieta (Marinho-Fighal, 2002). O consumo de vertebrados e sementes
exige altas taxas metabdlicas ao contrario da iagete invertebrados, frutos e folhas; sendo
que a selecdo destes recursos muitas vezes é laxorefa disponibilidade sazonal e da
capacidade de digestibilidade pelas espécies (Mch2®6). Segundo o0 mesmo autor, essa
condicéo relaciona-se ao tamanho corporal dosiohadds e a habilidade de animais maiores
de encontrar alimento em quantidades suficientest & maioria dos mamiferos de maior
porte explorando uma maior variedade de alimentniyoros”), variando apenas na
contribuicdo quantitativa de cada recurso. Cercad2dé das espécies deste grupo no Cerrado
sao onivoras (Marinho-Filhet al, 2002), sendo a categoria tréfica mais represeatam
diversas localidades do bioma (Alled al, 1988; Rodrigue®t al, 2002b; Céacerest al,
2007; Juarez, 2008; este estudo).

A mastofauna no Cerrado € caracterizada pelo baixiemismo (em torno de 9%),
principalmente de espécies exclusivas de ambiatiestos (Marinho-Filhaet al, 2002).
Uma delas, a raposa-do-camo yetulu3, € o unico mamifero de maior porte endémico do
bioma, amplamente distribuido na area central doa@e e adaptando-se facilmente a
ambientes alterados (Marinho-Filnet al, 2002; Dalponte e Courtenay, 2008); sendo
frequentemente registrada na Fazenda Jatoba. Lesendm consideracdo que a destruicao
do habitat € a maior ameaca a esse canideo, ggsaee8 localmente abundante nas areas
onde ocorre (Dalponte e Courtenay, 2008), ndo @stameacada de extingcado (Chiaredto
al., 2008).
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A caga, destruicdo e alteracdo do habitat correponas maiores ameacgas aos
mamiferos que ocorrem no Cerrado (Chiaretlal, 2008). Entretanto, nem todas as espécies
ameacadas nacionalmente apresentam o mesatos mundialmente e vice-versa. A
distribuicdo geografica de uma espécie pode englobes de um bioma e até mesmo um pais
e 0 processo de fragmentacdo e alteracdo antrppida variar nessas diferentes escalas.
Assim, muitas das diferencas entre a lista brasiken da IUCN (Tabela 2) s&o decorrentes da
avaliacao das populacdes em relacéo a distribuig@spécies (nacional e mundial) e ao fato
de que equipes diferentes analisarastatusdas espécies em periodos diferentes, sendo a
lista nacional anterior a da IUCN (Chiarekt al, 2008). Entretanto, extensas regides da
Amazobnia e Cerrado ainda permanecem como lacunasmmcimento cientifico, indicando
que o aumento do grau de conhecimento nessas @wEbs resultar em alteracbes
significativas nas avaliacdes futuras statusde ameaca das espécies brasileiras (Paglia e
Fonseca, 2009).

Das espécies ameacadas que ocorrem na Fazenda, Jat@mtu-bolaT. tricinctug
merece atencdo. Até pouco tempo atras, essa eg@ebiavia sido registrada na Caatinga,
tendo sido considerada extinta na regiao (Redfi@84; Santost al, 1994). Novos registros
ampliaram a area de ocorréncia da espécie paranivesl daquele bioma com o Cerrado e
destacam a influéncia da alta pressdo de cacaamgagdes remanescentes (Cardoso da
Silva e Oren, 1993; Santes al, 1994; Marinho-Filheet al, 1997). A alteragao do habitat e o
aumento no numero de pessoas na area deste egtigdonpacta negativamente a espécie
pelo incremento na pressdo de caca, tém diminuiasticamente a populacdo local Te
tricinctus (observacédo pessoal). Se ndo houver um maioratenta questdo da caca e a
preservacdo das faixas e areas de vegetacdo gapix@aavel que nos proximos anos essa
populacao seja reduzida a tal ponto que néo pessester viavel.

O método de amostragem através de transectogdmeatilizado para registrar
espécies de mamiferos de médio e grande porte esE&id, é considerado limitante porque
depende de condi¢cbes climaticas favoraveis (ausédei chuva e ventos fortes), da
experiéncia do observador e sua eficiéncia na cldédentificacdo do animal e tende a
favorecer o registro de espécies de maior poriaraas (Ringvalkt al, 2000; Silveireet al,
2003). Entretanto, apesar dessas limitacGes, aleos&ou viavel na area da Fazenda Jatoba
em decorréncia da grande disponibilidade de estrdidé&ribuidas por toda a area, permitindo
explorar praticamente todos os ambientes. Essedménbém foi considerado eficiente por
Oliveira et al. (2009a) em areas abertas naturais e antropizadagieas Gerais, revelando
mais registros que a utilizacdo de armadilhas dmgees. A utilizacdo destas armadilhas,
embora considerada mais efetiva para estimativasgdeza em curto periodo de tempo
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(Silveiraet al, 2003) ndo foi possivel visto o solo ser muitonas®, dificultando uma boa
impressdo das pegadas nos periodos mais seco® drgeito de caminhdes e tratores
frequente no inicio da manha na maioria das estnaaarea.

Através da realizacdo dos transectos lineares elste\o registro de 22 espécies de
mamiferos de médio e grande porte na area da Fadetaba. A curva média de acumulacao
apresentou uma estimativa de 30,5 + 3,44 espéeieslando que mais espécies podem ser
adicionadas a area com o aumento do esforco amdstteetanto, se considerarmos o total
de espécies registradas na area (S = 29), a riqupeesentada pelo estimador Jackknife 1 esta
de acordo com o encontrado através dos demaisdeuoegistros.

Amostragens no Cerrado por transectos linearedaravama riqueza entre 8 a 34
espécies (e.g. Schaller, 1983; Rodrigeeal, 2002b; Hille, 2006; Rocha e Dalponte, 2006;
Rocha e Silva, 2009), no entanto nem todos os @stagresentam o esfor¢co amostral (e.g.
Alho et al, 1988; Rodriguest al, 2002b; Silveiraet al, 2003; Trolleet al, 2007). O esforgo
apresentado nesse estudo (7.200 km) é muito supmo® relatados em outros estudos
(Schaller, 1983; Hulle, 2006; Rocha e Dalponte, 620Bocha e Silva, 2009), porém a
extensdo da Fazenda e a rapida substituicdo degpaisdurante o periodo da coleta de dados
devem ter restringido o avistamento de espécies apesentam baixas densidades
populacionais ou que sdo mais sensiveis as alesadd habitat. Isso é caracterizado pela
curva da riqueza acumulada de espécies que n&adrlizou ao longo das nove campanhas
de campo e pela grande variacao de registros @mdeno de espécies durante esse periodo.

Muitas das espécies que ocorreram na maioria @apanhas de campo, comao
thous e C. brachyurus também foram as mais frequentes nas amostragendiversas
localidades no Cerrado, mesmo com a utilizacéo itlgedtes metodologias (Alhet al,
1988; Lyra-Jorge, 1999; Caceresal, 2007; Trolleet al, 2007; Lyra-Jorgest al, 2008a;
Oliveira et al, 2009a). Em geral, essas espécies apresentam aina mobilidade e sao
generalistas no uso do habitat, ocorrendo inclusiveambientes alterados (e.g. Marinho-
Filho et al, 1997; Talamonet al, 2000; Vidolin e Braga, 2004; Lyra-Jorgé al, 2008a;
2010). As demais espécies (45%) que ocorreram emagpima campanha sdo, com excec¢ao
deE. sexcinctusconsideradas raras, com baixas densidade e dhaispecialistas” (Schaller,
1983; Alhoet al, 1988; Rocha e Dalponte, 2006; Lyra-Jogjeal, 2008a; Oliveiraet al,
2009a).

O mesmo conjunto de espécies que foi mais frequemtazenda Jatoba responde por
aproximadamente 92% dos registros na area de egodestudos no Cerrado espécies como
C. thous C. brachyurusMazamaspp. €P. tajacusao consideradas abundantes e/ou comuns,

correspondendo a maioria dos registros seja atrdgépegadas, cameras fotograficas ou
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avistamentos (Tozetti, 2002; Vidolin e Braga, 20Rdcha e Dalponte, 2006; Ciocheti, 2007;

Lyra-Jorgeet al, 2008a; Oliveiraet al, 2009a). Animais de grande porte ou que vivem em
grupo costumam utilizar estradas e aceiros para dgeslocamentos diarios, sendo que
carnivoros em geral e porcos-do-mato sdo atraiétss pestradas (Rodrigues, 2003) que
proporcionam um aumento na detectabilidade dasciespém estudos que se utilizam

estradas como transectos lineares (Duckworth, 1998)

A raposa-do-campd,. vetulus que nesse estudo correspondeu a terceira egoégcie
maior namero de registros (13,54%) € consideradsa em algumas localidades no bioma
(Rocha e Dalponte, 2006; Cacertsal, 2007), ocorrendo preferencialmente em ambientes
abertos e adaptando-se facilmente a areas altef@iagtenayet al, 2006; Rocha e
Dalponte, 2006; Dalponte e Courtenay, 2008). Glvala (T. tricinctug, a espécie com maior
namero de registros na Faz. Jatoba é encontradmspessa regido no bioma Cerrado: na
area de estudo e em uma area adjacente, a Fazextddd®, com 70.000ha e que também
apresenta parte de sua vegetacdo natural substafdculturas agricolas (Marinho-Filleb
al., 1997). Aparentemente essas duas localidades madpulacdes numerosas da espécie,
que ocorre em todos os ambientes, inclusive amdps (Marinho-Filheet al, 1997; este
estudo). Os registros dessa espécie na area @orres estradas, visto o tamanho reduzido
de seus individuos (1,0 - 1,5 kg) que impossibditua visualizacdo no interior das areas com
vegetacdo. Em abril de 2008 foram observados, e dcasides, cinco machos perseguindo
uma fémea, corroborando que no periodo reprodétisomum a visualizacdo de uma fémea
e de varios machos andando juntos (Moojen, 1948Bn&des, 1997).

Em uma paisagem formada por um mosaico de ambjantgtos animais apresentam
um uso diferenciado do habitat ao longo de todoao(abrigo ou forrageamento) visando
atender suas necessidades ecologicas (Beyer eeHal8P4; Law e Dickman, 1998). Em
decorréncia disso, amostragens realizadas em apsnpseriodo do dia podem gerar erros de
interpretacdo na identificacdo de padrdes de atidice uso do habitat; podendo influenciar
acoes de manejo na area e para a espécie (BeyerflertHi1994).

Amostragens noturnas, por exemplo, apresentanalides na detectabilidade de
algumas espécies decorrentes do pequeno porteraogrooloracdo criptica das mesmas e
também caso estejam localizadas a grandes distddoiaobservador (Duckworth, 1998).
Assim, o mesmo autor considera que uma boa idestéio nesse periodo é reflexo da
habilidade do observador em reconhecer a formaodmoce brilho nos olhos e conhecer o
padrdo de atividade das espécies presentes nadarestudo. Ja o deslocamento dos
individuos e a deteccdo das espécies no periodnodaéio fortemente influenciados pela

presenca humana e movimentagdo de veiculos engpasantropizadas, sendo que muitas
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espécies alteram seu padrédo de atividade nessalic@es (Beyer e Haufler, 1994;
Leeuwenbergt al, 1997; Faria-Corréat al, 2009).

A mastofauna de médio e grande porte € caradrizelo habito predominantemente
noturno de muitas espécies (Chiarello, 2000) e asalagem na area da Faz. Jatoba diferiu
nos dois periodos considerados, sendo o levantameiiirno responsavel pela maioria das
espécies avistadas e dos registros efetuados saitagdransectos lineares. Entretanto, muitos
dos estudos com esse grupo no Cerrado séo reaiapdaas em um periodo do dia (Rocha e
Dalponte, 2006), com esforcos diferenciados (Sehall983; Alhoet al, 1988) ou néo
apresentam informagfes discriminadas pelos periddoamostragem (e.g. Santos-Filho e
Silva, 2002; Cécerest al, 2007; Trolleet al, 2007; Moreiraet al, 2008; Oliveiraet al,
2009a; Rocha e Silva, 2009), dificultando maiommgaracoes e abordagens.

A caracterizacdo das guildas troficas nos periatioo e noturno é um reflexo da
atividade das espécies na area, com espéciesdragj\onivoras e insetivoras apresentando o
maior nimero de registros e riqgueza na area comtwmdm Uma maior representatividade de
frugivoros no periodo diurno é decorrente do elevadimero de registros dos cervidéds
bezoarticuse Mazamaspp. que apresentaram entre 60-80% das suasmaas&urante esse
periodo, sendo essa uma caracteristica evideneradzutros estudos na regido do Cerrado e
Pantanal (Lacheet al, 1986; Alhoet al, 1988; Leeuwenberg e Resende, 1994; Ciocheti,
2007). O catetoH. tajacy costuma forragear durante o dia (Keuroghkdnal, 2004) e
contribuiu para o maior niamero de registros deao® durante esse periodo enquanto o tatu-
bola (T. tricinctug foi 0 mais representativo entre os insetivorosndis.

Ambientes modificados e &reas de plantio com pgesele sub-bosque de espécies
nativas (como € o caso da area de estudo) parefseter uma maior disponibilidade e
variedade de recursos, favorecendo a ocorréncespiécies onivoras que obtém vantagem
por apresentarem uma dieta mais variada (Gehriagibart, 2003; Silveira, 2005). As trés
espécies de canideos que ocorrem na area foraonsa@sgis pelo maior nimero de registros
de onivoros nesse periodo, ser@@lothouse L. vetulusregistradas exclusivamente a noite
durante as campanhas. O tatu-bola e o veado-canfpeam responsaveis pelos registros de
insetivoros e frugivoros, respectivamente, duranfeeriodo noturno. O habito noturno da
maioria dos mamiferos de médio e grande porte (€lloa 2000) reflete em uma maior
rigueza em espécies nesse periodo, apesar do peqimerero de registros de carnivoros na
area. Normalmente, espécies que correspondem sagjrapresentam uma maior abundancia
relativa que seus predadores, sendo comum queiespETnivoras apresentem menores
densidades e registros que herbivoros e represesitde outras guildas de porte similar
(Peters e Wassenberg, 1983; Robinson e Redfor@, B8aet al, 1997).
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A variacdo na abundancia das espécies em umaniledela area esta relacionada ao
padrdo de atividade, guilda tréfica e o tamanh@a@l da espécie (Silvat al, 2001). Em
geral, o numero médio de avistamentos pode refhetibundancia real da espécie na area,
sendo que uma variacdo nesse numero pode estaradssa distancia de avistamento e ao
porte corporal da espécie (Ralls e Eberhardt, 18®i¢kworth, 1998). Um maior tamanho
corporal, associado ao alto nivel trofico e baieasidade da espécie em areas reduzidas
tende a aumentar o risco de extincdo em mamif&ibsaet al, 1997; Forero-Medinat al,
2009). Dessa forma, espécies de maior porte s&® wulieraveis as acdes antropicas como
caca, destruicdo e fragmentagdo do habitat (Fddedina et al, 2009; Oliveiraet al,
2009b).

Em areas fragmentadas no Cerrado poucos mamiterosmédio e grande porte
possuem mais de 50 kg, destacando-se que a m@@ariespécies apresenta entre trés e 10 kg
(Rodrigueset al, 2002b; Santos-Filho e Silva, 2002; Rocha e Dapa2006; Cacerest al.,
2007; Trolleet al, 2007; este estudo); sendo representadas primepte pelos tatus e
pequenos carnivoros na area da Fazenda JatobaalNwmnte espécies de médio porte (até 50
kg) sdo mais abundantes visto que se favorecenfedto da massa corporal na aquisicéo e
conversao de energia no ambiente (Sdval, 1997). Em geral, comunidades de mamiferos
de médio e grande porte no Cerrado sao repressnpadgpoucas espécies entre 10 e 50 kg,
porém essas tendem a serem as mais abundantesan@édrigue®t al, 2002b; Ciocheti,
2007; Trolleet al, 2007; Oliveireet al, 2009a; este estudo); como ocorre com o catabo; |
guara e cervideos na area de estudo.

Uma maior diversidade de ambientes representa omaeor disponibilidade e
variedade de recursos (Faria-Corréaal, 2009), permitindo a ocorréncia de diversas
espécies. Muitos mamiferos de médio e grande podeCerrado sao considerados
generalistas no uso do habitat (Marinho-Figt@l, 2002), entretanto o uso desses ambientes
difere entre as espécies em decorréncia de suaagdib como abrigo, forrageamento e
protecdo contra predadores (Dotta, 2005; Lyra-Jetgal, 2010). Na area da Faz. Jatob&
cerca de 70% das espécies foram registradas endmais ambiente, sendo as areas abertas
de soja e desmatadas as que apresentaram merexaiiguorém alta similaridade entre si.
Nessas areas foram registradas principalmente iespgee sao frequentemente encontradas
em ambientes abertos, naturais e antropizados, osneervideos (Leeuwenberg e Resende,
1994; Leeuwenbergt al, 1997; Merincet al 1997; Pinder e Leeuwenberg, 1997; Vidolin e
Braga, 2004), o tatu-bola (Marinho-Filkbal, 1997) e os canideos (Dietz, 1984; MacDonald
e Courtenay, 1996; Juarez e Marinho-Filho, 2002p@d et al, 2004; Vidolin e Braga,
2004; Courtenayt al, 2006; Dalponte e Courtenay, 2008). As areas ffessm, inclusive,
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utilizadas por diversas espécies como locais dageamento (Braget al, 2000; Chiarello,
2000; Jacomet al, 2004; Merincet al,, 2009).

Em compensacdo, areas de vegetacado nativa e e mlaPinus spp. apresentaram
maiores riquezas, correspondendo a uma alta sidaithe visto que mais de 60% das espécies
avistadas na area foram comuns a esses dois aasi&istudos em areas de reflorestamento
de Pinusspp. eEucalyptusspp. que apresentam o sub-bosque de espécieasnadivCerrado,
(FUNATURA, 1994; Gargaglionet al, 1998; Talamonet al, 2000; Uchoa e Moura-Britto,
2004; Vidolin e Braga, 2004; Lyra-Jorge e PivelRf)05; Lyra-Jorgeet al, 2008a; este
estudo) bem como nos demais biomas brasileiros $¢atjings, 1991; Wallaueat al., 2000;
Silva, 2001; Rosa, 2002; Dotta, 2005; Silveira, @0fevelaram a ocorréncia de diferentes
espécies de mamiferos, inclusive de espécies adasada extincao.

A presenca de um sub-bosque de espécies natinBese@os plantios deinusspp. e
Eucalyptusspp. habitats mais estruturados que atuam conagslde abrigo e alimento para
as especies bem como a distribuicdo de faixas m@#ide vegetacdo natural entre os
reflorestamentos contribuem para o deslocamentagiestre os ambientes (Stallings, 1991;
Lima, 1993; Almeida, 1996; Silva, 2001; Rosa, 200g;a-Jorge e Pivello, 2005; Silveira,
2005; Lyra-Jorgeet al, 2008a). Estudos em talhbes homogéneos sem sgdcevelaram a
ocorréncia de populacdes reduzidas e individuosit@aios devido ao aumento do tempo de
forrageamento e das taxas de predacédo; refletimdoeducdo da biodiversidade local
(Stallings, 1991; Almeida, 1996; Silveira, 2005)ed3a maneira, boa parte da diversidade
observada na Fazenda Jatobéa parece ser decoraem@ndtencao das “reservinhas” entre os
talhdes dePinus spp. e do sub-bosque de espécies nativas nes&gsnten, associado a
extensdo da area que contribui para a sustentaddlidlas populacdes. Essa condicdo
possibilita que a fauna local possa se deslocae estareas de vegetacao continua e de mata
dos rios Arrojado e Veredaozinho, localizados mogés noroeste-sudeste da fazenda, e que

atuam como corredores de dispersao entre as d@ljeasmtes.

Comparacdo entre areas de Cerrado

A hipotese da diversidade de habitat (MacArthur gsad, 1967) considera que os
habitats estruturalmente mais complexos refletermuemaumento na riqueza de espécies na
area. Essa hipoétese, segundo os autores, € ursaplascoes para a relacéo espécie-area que
postula que areas maiores apresentam mais espéei€seas menores; considerando-se que
areas maiores apresentam mais tipos de habitedsgequentemente, mais nichos para serem
ocupados. No Cerrado, além da variagdo no tamamh@rea entre as 16 localidades
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amostradas, o mosaico de habitats e a influénadidonas adjacentes podem ter contribuido
indiretamente para o agrupamento das mesmas. AJRZDBA ¢ a localidade considerada
mais ao norte da abrangéncia do bioma entre as areastradas, apresentando-se como a
segunda maior em tamanho com uma paisagem hetesgémformacdes abertas e fechadas
e sob influéncia do bioma Caatinga. Esses fat@®sscados a um esforco de amostragem
significativo (7.200 km de transectos lineares)etein em uma das maiores riquezas
registradas para o bioma em uma area alteradasejaestaca das demais areas por ser a
Gnica a registrar o tatu-bol@.(tricinctus.

Mais de 60% das localidades comparadas nesse estutEspondem a uma das
categorias de Unidades de Conservacdo, como Padqo®mnal e Estacdo Ecoldgica;
refletindo em éareas protegidas embora estejam idaserem uma matriz altamente
antropizada. Um exemplo dessa situacdo € o Pargummdl das Emas (PNE), uma area
cercada por cultivos agricolas que apresenta armajoeza para 0 bioma devido
provavelmente a sua extenséo e a presenca de fraggrde Cerrado no entorno (Rodrigues
et al, 2002b), sendo a maior area de vegetacdo natesemada no Cerrado analisada.
Apesar das localidades consideradas na analissempaeem diferentes metodologias e
esforco de amostragem, a por¢cdo central-sul doa@ericorresponde a regido melhor
amostrada do bioma (Marinho-Filhet al, 2002). Assim, mesmo com areas
significativamente menores que o PNE, as areasistatD Federal (APA, ESECAE e PNB)
possuem elevada riqgueza de mamiferos de médimdegprte, representada principalmente
por espécies de areas abertas e generalistasz(JAa68). A regido do DF e do PNE se
assemelham nao apenas pelo grau de isolamentonpatidz urbana e agricola, mas
correspondem também as localidades com os estumlomadtofauna mais intensivos e
regulares do bioma, refletindo na alta similaridadte si.

Embora seja uma das areas com menor tamanho, MNA/IApresentou uma alta
riqueza, sendo comparavel a areas com um tamanh@Zs maior. Sua mastofauna de
médio e grande porte é composta por espécies (jsteerano uso do habitat e comuns a
outras areas do Cerrado; apresentando apenas péeaieegxclusiva, o primat&€ebus
libidinosus Esta area € considerada um refugio para a featcs, Ipois 0 seu entorno é
constituido por pastagem (Rocha e Dalponte, 2@@®#)lo que a regido onde esta inserida tem
um histdrico recente de ocupacdo humana que plitssiginda que as matas de galeria
interiguem as areas de vegetacdo nativa remartesceimferindo na elevada riqueza
observada (Schittini, 2009).

O agrupamento formado entre NHUMIRIM e ACURIZAL f@mbém identificado
por Tozetti (2002) e é reflexo da ocorréncia deéeiss caracteristicas da regido do Pantanal,
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como o cervo-do-pantandBl@stocerus dichotomy® o tatu-bolaT. matacus Sabe-se que
esse bioma compartilha 89,8% das espécies da mastofle médio e grande porte com o
Cerrado (Rodriguest al, 2002a), o que justifica a similaridade desse @gnento com o da
regido central do bioma. As areas remanescenté&edado no interior do Estado de Séo
Paulo (EEI, EEJ, PEGIGAN) revelam uma alta sinulade decorrente provavelmente do
tamanho reduzido das areas, a proximidade entre ai paisagem onde se encontram
fortemente alterada por cultivos e reflorestame(ttigle, 2006); compartilhando espécies de
areas abertas, principalmente de formacdes carapestr

A influéncia dos biomas adjacentes na composicanaiofauna do Cerrado explica
0 baixo endemismo observado e destaca a contrduigd ambientes florestais (Marinho-
Filho et al, 2002). Muitas das espécies florestais que acorme Cerrado apresentam ampla
distribuicdo e sdo comuns em areas na Floresta @mtaze Atlantica (Trollet al, 2007). A
presenca d®. marsupialise a maioria dos registros da mastofauna em anelSielg mata,
por exemplo, revelam a influéncia da Fl. Amaz6meaauna de Serra das ARARAS, tendo
sido essa espécie exclusiva dessa localidade.

A zona de transicdo entre o Cerrado e a Mata Adkrfavorece o incremento de
espécies e apresenta uma fauna caracteristicalderaes abertos e florestais (Pagltaal,
2005), como observado na Serra do CIPO que apoesemh alto nimero de espécies e
registros em areas de mata (Oliveitaal, 2009a). As localidades PETI e V. GRANDE
correspondem as menores areas em extensdo e asaéipadlas no ecétono Cerrado-Mata
Atlantica no Estado de Minas Gerais. V. GRANDE apr#ou a menor rigueza e tamanho em
area, sendo que a composicao de espécies da stdamas ocorre em pelo menos 70% das
demais localidades amostradas (ANEXO 1), com anaai@s espécies registradas ocorrendo
em areas alteradas e reduzidas. PETI também apmedsixa riqueza, porém detém espécies
exclusivas da Mata Atlantica, como os primatadlicebus nigrifronse C. nigritus (Bicca-
Marqueset al, 2006) eD. aurita; evidenciando a influéncia desse bioma na comaosia
mastofauna local.

O que se pode observar nas 16 localidades amosttagize a mastofauna é composta
basicamente por espécies generalistas no uso dtatheabamplamente distribuidas pelo
bioma, comoC. thous C. brachyurus D. albiventris M. tridactyla T. tetradactyla M.
gouazoubiraP. cancrivorusL. pardalis E. barbarae P. concolor(ANEXO 1). E evidente a
importancia e contribuicdo dos ambientes florestaisomposicdo da mastofauna, inclusive a
participacdo da fauna dos biomas florestais adjasgnonsiderando-se que 29% das espécies
de médio e grande porte sdo exclusivas desses raemiéMarinho-Filhoet al, 2002).

Entretanto, para fins conservacionistas, Trelleal (2007) considera que as espécies mais
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importantes sdo as dependentes das formacdes cav@que apresentam baixa densidade,
visto o alto grau de conversdo dos ambientes abaddioma. Ainda assim, muitas areas do
Cerrado representam lacunas do conhecimento paesi@fauna em geral (Paglia e Fonseca,
2009), revelando a necessidade de novos estudogispra a compreensao dos processos
ecolégicos e dos impactos da fragmentacdo nesseabtéo ameacado e destinado ao

desaparecimento nas proximas duas décadas, selgiactiadoet al. (2004).
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Anexo 1. Relacdo das espécies de mamiferos de raé@gande porte por localidade no bioma CerrBiE: Parque Nacional das Emas/Glajoba
Fazenda Jatoba/BA&Aanastra: Parque Nacional da Serra da Canastra/RIB: Parque Nacional de Brasilia/DEip4: Parque Nacional da Serra
do CipO6/MG; Araras: Estacdo Ecologica Serra das Araras/MEurizal: Fazenda AcurizalMTGCV: APA Gama-Cabeca de Veado/DF;
ESECAE: Estacdo Ecoldgica de Aguas EmendadasfB¥: Estacdo Ecoldgica de Jatai/$fumirim : Fazenda Nhumirim/MSEEI: Estacgio
Ecologica de ltirapina/SFPEGIGAN: Gleba de Cerrado Pé do Gigante/®®ti: Estacdo de Preservacdo e Desenvolvimento Ambidata
Peti/MG;M.Viana: Reserva Bioldgica Municipal Mario Viana/MV.Grande: Unidade Ambiental de Volta Grande/MG. As célidas destaque
indicam a ocorréncia da espécie em apenas umadadale a linha destacada corresponde a ocord@a@spécie em todas as localidades.

Area (ha) 132.00092.000 71.525 42.32933.800 28.700 13.700 11.400 10.500 4532 4310 2.300 1.225 605 470 391

Espécie PNE Jatob&anastra PNB Cip6 ArarasAcurizal GCV ESECAE EEJ Nhumirim EEI PEGIGAN Peti M.Viana V.Grande
Blastocerus dichotomus 0
Mazama americana
Mazama gouazoubira
Ozotoceros bezoarticus
Pecari tajacu

Tayassu pecari
Cerdocyon thous
Chrysocyon brachyurus
Lycalopex vetulus
Speothos venaticus
Conepatus semistriatus
Nasua nasua

Procyon cancrivorus
Eira barbara

Galictis cuja

Lontra longicaudis
Leopardus braccatus
Leopardus pardalis
Leopardus tigrinus
Leopardus wiedii
Panthera onca

Puma concolor

Puma yagouaroundi
Cabassous tatouay
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PNE JatobadCanastra PNB Cipdé ArarasAcurizal GCV ESECAE EEJ Nhumirim EElI PEGIGAN Peti M.Viana V.Grande
1 1

[N
o

Cabassous unicinctus
Dasypus septemcinctus
Dasypus novemcinctus
Euphractus sexcinctus
Priodontes maximus
Tolypeutes tricinctus
Tolypeutes matacus
Alouatta caraya
Aotussp.

Callicebus moloch
Callicebus nigrifrons
Callicebus personatus
Cebus apella

Cebus libidinosus
Cebus nigritus
Didelphis albiventris
Didelphis aurita
Didelphis marsupialis
Tapirus terrestris
Myrmecophaga tridactyla
Tamandua tetradactyla
Coendou prehensilis
Sphiggurus villosus
Cuniculus paca
Dasyprocta azarae
Hydrochoerus hydrochaeris
Sylvilagus brasiliensis
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1. Rodrigueset al. 2002b; 2. Funatura 1994, este estudo; 3. Schnetda 2000; 4. Coelho e Palma 2006, Juarez 2008; 5eftdiet al. 2009a; 6. Santos-Filho e Silva 2002; 7.
Schaller 1983; 8. Leeuwenberg e Resende 1994, MaFgsest 1995, Coelho e Palma 2006, Juarez 2008a8nho-Filhoet al. 1998, Juarez 2008; 10. Gargagliehial 1998,
Talamoniet al. 2000; 11. Alhcet al. 1988; 12. Tozetti 2002, Hille 2006; 13. Lyra-JoegRivello 2005, Ciocheti 2007; 14. Pagdiaal. 2005; 15. Rocha e Dalponte 2006; 16. Moreira
et al.2008.
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CAPITULO 2

Caracterizacao do nicho temporal e padréao de ativiade de
mamiferos de médio e grande porte em uma area al@ta no

Cerrado
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REsuMO

A selecdo e utilizacdo dos recursos possibilitatnexisténcia das espécies em uma determinada
area, sendo frequente a segregacdo em um aspedaiohdoenquanto em outras dimensdes 0s
recursos sdo compartilhados. O nicho temporal edrde de atividade de sete espécies de
mamiferos de médio e grande porte foram determgmadouma area alterada de Cerrado através
de amostragens em transectos lineares. Estas agesrforam conduzidas em nove campanhas,
entre 2008 e 2009, das 07:00-18:00 hs e 19:00-2460Cinco especies apresentaram diferencas
no numero de registros ao longo de todo o dia, B@mamaspp. ePecari tajacucom 80% dos
registros no periodo diurno enquar@hrysocyon brachyuruspresentou 85,2% de registros
noturnos. Duas espécies foram registradas exchasinte no periodo noturn@erdocyon thous
Lycalopex vetulusUma alta sobreposicao temporal foi observadaeeydrcanideo€. thous L.
vetuluse C. brachyuruse unguladosMazamaspp.,P. tajacue Ozotoceros bezoarticu® habito
predominantemente noturno dos canideos esta netatocom o periodo de atividade de suas
presas enquanto o padrdo diurno dos unguladosepangtmizar a pressao de predacao por
grandes carnivoros noturnos. Estudos com as messpxies de canideos no Cerrado e
ungulados no Pantanal e Amazobnia revelaram qu@ragagao entre essas espécies ocorre no
nicho trofico e espacial. O tatu-bol&. tricinctug foi avistado ao longo de todo o dia, sendo mais
registrado durante o periodo noturno (56%). E uspg@e insetivoro-especialista, alimentando-
se de formigas e cupins que estdo mais dispomuegieriodo diurno e noturno, respectivamente.
ABSTRACT

The selection and use of resources allow the ct@de of species in an area, with frequent
appearance of segregation in a particular nichévitniother dimensions the resources are shared.
The niche and temporal activity patterns of seveeces of medium and large size mammals
were determined in a disturbed area of the Certaglssamplings in line transects. These
samplings consist of nine campaigns, between 2668809, from 7:00 to 18:00 hs and 19:00-
24:00 hs. Five species showed differences in tmebeun of records throughout the all day with
Mazamaspp. andPecari tajacuwith 80% of records during the day whilinrysocyon brachyurus
showed 85.2% of records in the night. Two speciesewecorded exclusively during nighttime:
Cerdocyon thousind Lycalopex vetulusA high temporal overlap was observed betweendsani
C. thous L. vetulusand C. brachyurusand ungulatedMazamaspp.P. tajacu and Ozotocerus
bezoarticus The predominantly nocturnal habit of canids istetl to the activity period of their
prey and the daily pattern of ungulates seems tonmue the pressure of predation by nocturnal
large carnivores. Studies with the same speciesanids in the Cerrado and the Pantanal and
Amazon ungulates have revealed that the segredag¢itveen these species occurs in the trophic
and spatial niche. The three-banded armadilldr{cinctug were sighted throughout the day, and
most occurred during the night (56%). It is an a@ts®rous-specialist, feeding on ants and

termites which are more available during the dagtand nighttime, respectively.
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INTRODUCAO

Os padrdes de utilizacdo dos recursos represemaimmportante mecanismo para a
compreensao dos processos ecolégicos em uma caden{Vinemiller e Pianka, 1990) e
mudancas na variedade e disponibilidade dessessos¢cilbem como o padrdo de atividade
das espécies, demonstram como 0s organismos axplmrambiente (Pianka, 1973). Para
espécies simpatricas, a maneira como os recureagtiBdados pode refletir na diferenciacéo
e particdo do nicho e corresponde a um dos aspectis relevantes da ecologia de
comunidades (Pianka, 1969; Colwell e Futuyma, 1$thpener, 1974a; Connell, 1978).

A selecado e exploragcédo do alimento, espaco e tes@pa@s principais atividades que
possibilitam a coexisténcia ou ndo de espécies m@ determinada area (Pianka, 1973,
Schoener, 1974a). Na maioria das comunidades matosarecursos ndo sao abundantes e
distribuidos homogeneamente (Feinsingeral, 1981; Orians e Wittenberger, 1991) e a
segregacao de uma ou mais dimensodes do nicho éavarparticdo destes e a ocorréncia das
espécies (Jaconst al, 2004).

Em ambientes fragmentados os padrdes de selecaredasos pelas espécies sao
alterados, influenciando as taxas de predacédo epetgy@o (Sunquist e Sunquist, 2001)
devido ao mosaico de habitats que influencia adgtabuicéo e disponibilidade na paisagem
(Law e Dickman, 1998; Gehring e Swihart, 2003). aEssfluéncia se reflete no uso
diferenciado do habitat, por exemplo, nas estagdoeano, durante as horas do dia e até entre
individuos de sexo e classe etaria distinta (Lawiekman, 1998). Muitas vezes esse
comportamento € decorrente da percepcéo da fragg@ntia paisagem em diferentes escalas
espaciais e da vulnerabilidade das espécies a agdiopica (Fragoso, 1999; Gehring e
Swihart, 2003).

Diferencas na utilizacdo do habitat e alimento @&@odo de atividade entre espécies
simpatricas de mamiferos de médio e grande ponte frijuentemente relatadas em
comunidades neotropicais, envolvendo principalmentgulados (e.g. Bodmer, 1991,
Leeuwenberg e Resende, 1994; Tadteal, 1994; Peres, 1996; Fragoso, 1999; Keuroghlian
et al, 2004; Riveroet al, 2005; DiBitettiet al, 2008; Desbiezt al, 2009a;b) e canideos
(e.g. Medel e Jaksic, 1988; Juarez e Marinho-Fi®2; Jacomet al, 2004; Zapatat al,
2005; Maffei et al, 2007; Vieira e Port, 2007; Sanchez-Lalinde eeldmrres, 2008;
DiBitetti et al, 2009; Faria-Corréat al, 2009; Abreuet al, 2010). No geral, esses estudos
demonstram que as espécies compartilham algunssoscem determinadas épocas do ano e
condicdes do ambiente, evidenciando certa plaatieidem se adaptar as flutuagcdes na

disponibilidade destes e a presenca de outrasiespéc
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E comum haver segregacdo em uma determinada dimdoséicho entre as espécies
enquanto em outras dimensdes 0s recursos sao dinaokrs (MacArthur e Levins, 1967,
Pianka, 1973; Schoener, 1974a; Bodmer, 1991; Vekart, 2007). Para algumas espécies, a
presséo de predacao, estratégias de forragearteamemho corporal, diferencas morfoldgicas
no trato digestivo e no tamanho da presa podenicax@a segregagcdo em um ou mais nichos
(e.g. Schwartz e Ellis, 1981; Clutton-Brock e Harv&983; Taberet al, 1994; Bodmer,
1991; Juarez e Marinho-Filho, 2002; Jacoetoal, 2004; Pinder, 2004; Desbiet al,
2009b).

Uma alta sobreposi¢ao do nicho néo significa necessente uma competicdo entre
as espécies, principalmente se os recursos foremdahtes (Colwell e Futuyma, 1971,
Schoener, 1974a; b). Da mesma forma, nem sempi@tgdo do nicho representa uma
selecéo de recursos distintos e sim uma exploragédiferentes horarios do mesmo recurso
(MacArthur e Levins, 1967; Carothers e Jaksic, 19&&pécies que exploram 0os mesmos
recursos minimizam assim a pressao da competiggédagéo e até da presenca humana
(Beyer e Haufler, 1994; Tabeat al, 1994; Gehring e Swihart, 2003), sendo que essa
segregacao temporal pode favorecer a coexistémdaegpécies (Arrington e Winemiller,
2003; Castro-Arellano e Lacher, 2009).

A determinacdo do periodo em que as espécies &Htas ou ndo é considerada uma
importante medida para o conhecimento das relagbe®specificas (MacArthur e Levins,
1967; Carothers e Jaksic, 1984). Mudancas na divagls e abundancia dos recursos afetam
essa atividade (Pianka, 1973) e recentes estudtacden a importancia da compreensao dos
padrdes de atividade entre as espécies e seu eiitdinamica das comunidades (e.g.
Kronfeld-Schoret al, 2001; Kronfeld-Schor e Dayan, 2003; Morgan, 200#ira e Port,
2007; Castro-Arellano e Lacher, 2009; Castro-Argllat al, 2009; DiBitettiet al,, 2009).

Estudos relacionados ao nicho temporal e atividd&eespécies de mamiferos de
médio e grande porte no Cerrado sao limitadosadastio-se os trabalhos de Leeuwenberg e
Resende (1994); Rodrigues e Monteiro-Filho (2000%rez e Marinho-Filho (2002); Jacomo
et al. (2004); Silveira (2004) e Bonatd al (2008). O presente estudo procurou, através da
caracterizacdo do nicho temporal e do padréo dalatie de mamiferos de médio e grande
porte em uma area alterada no Cerrado, respondegasites questdes:

- h& diferenca no padréo de atividade das espaciEsgo das campanhas?

- espécies que pertencem a mesma guilda apresesggnegacdo temporal na
exploracdo dos recursos?

- como se caracteriza o padrdo de atividade del@asi ungulados e o tatu-bola?
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METODOS

Coleta e analise dos dados

Foram realizadas nove campanhas de campo, comadudag12 dias consecutivos
cada, entre janeiro de 2008 e maio de 2009 nad@&&mzenda Jatoba, com um intervalo de
aproximadamente 40 dias entre cada campanha. @tdevento das espécies de mamiferos
de médio e grande porte na area foi conduzido égrde transectos lineares utilizando as
estradas disponiveis na regido central do platpantmdo diurno (entre 07:00 - 13:00 hs e
14:00 - 18:00 hs). Estes transectos apresentavéma @nco e 10 km de comprimento e
foram percorridos assistematicamente durante cadgpanha de campo, totalizando 400
km/campanha. Durante o periodo noturno (19:00 024s), 18 transectos distribuidos pela
area total da fazenda com cinco, nove e 15 km densio foram percorridos
sistematicamente duas vezes por campanha, em uwvalost minimo de quatro dias,
perfazendo 400 km/campanha. Ao final da amostrageam percorridos 3.600 km em cada
periodo (diurno e noturno), totalizando um esfaguwstral de 7.200 km.

O levantamento das espécies foi realizado de camma velocidade de 25-30 km/h,
com a participagao de pelo menos dois observadotgante as amostragens noturnas foram
utilizadas duas lanternas do tipo holofote (“sitiff) para auxiliar nos avistamentos
permitindo a observacao e registro das espéciéande-se periodos com chuva e noites de
lua-cheia. Para cada animal avistado e identifidad@notado o horario de avistamento, o
namero de individuos e a coordenada geografica ¢canxilio de um GPS Garmin - modelo
eTrex Legend, Datum SADG9).

Para a analise do padrao de atividade bem combrapssicdo entre as espécies em
relacdo ao nicho temporal, foram considerados &pesa registros das espécies que
ocorreram em mais de 75% das campanhas. As esp@@es agrupadas em guildas para
permitir uma melhor caracterizacdo do nicho e coag@ desta atividade, quando possivel.
Para a caracterizacdo do padrao de atividade deespecie foram considerados os registros
em intervalos de tempo nas amostragens durantei@dpediurno e noturno. Em todas as
analises realizadas a partir desses registrogebde significancia adotado foi de 5%.

Diferencas no numero de registros entre os pesiatiorno e noturno para cada
espécie, ao longo das nove campanhas de campu ifavastigadas através da realizagcédo de
uma tabela de contingéncia (teste G) utilizando-ggograma BioEstat 5.0 (Ayrext al,
2007).
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O indice de PiankaZy) foi utilizado para calcular a sobreposi¢éo emiseespécies
selecionadas e agrupadas em guildas, em relagdada&o de atividade, através do programa
EcoSim versdo 7.72 (Gotelli e Entsminger, 2009)seEs$ndice varia de 0 (ndo ha
sobreposicao) a 1 (sobreposicéo total) e é caloyad

Pij Pic
1

P =% =
DACHICH

onded é a medida de sobreposi¢éo de Pianka entre asiesjpé k; p; € a propor¢éo do

recursoi em um total de recursos utilizados pela espégqig € a propor¢cao do recurs@m

um total de recursos utilizados pela espk@a € o numero total de recursos (Pianka, 1973).

Para determinar se o valor de sobreposicédo oltkeataavés desse indice diferiu do
esperado ao acaso, Preséyal. (2009) recomendam a utilizacdo do algoritmo “Rio8&ao
se tratar de dados temporais. Esse algoritmo, degos autores, conserva a estrutura
temporal dos padrdes de atividade observados em espécie, restringindo os padrdes
gerados aleatoriamente e mantendo a autocorrelaggmoral; diferentemente dos algoritmos
RA3 e RA4. Dessa forma, em cada iteracao, o “Rosatiliza as frequéncias de registros da
atividade de cada espécie e calcula a sobrepogg@oa aleatoriamente para o conjunto de
dados. Para comparar se a sobreposi¢cédo observadarim de atividade das espécies é igual
ou nao a esperada, foram realizadas 10.000 iteyapde produziram distribuicées nulas para
os valores dos indices de Pianka com o algoritmosaro” no programa TimeOverlap,
disponivel emhttp://hydrodictyon.eeb.uconn.edu/people/willig/Bash/activity%o20pattern.html

Uma similaridade temporal entre as espécies dammeguilda (sobreposicao
observada maior do que a esperada ao acaso) gwelanaior sobreposicdo no padrao de
atividade enquanto uma segregacado temporal (meslmeposicdo observada do que a
esperada ao acaso) corresponde a uma baixa sdb&epestre as espécies.

Para testar as diferencas na frequéncia de digt#ib dos registros em cada intervalo
de horario entre cada par de espécies pertencantessma guilda foi utilizado o teste de

Kolmogorov-Smirnov -2n no programa BioEstat 5.0 (Ayresal, 2007).
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REsSULTADOS

Sete espécies de mamiferos de meédio e grande psrtanideoferdocyon thoys
Lycalopex vetuluse Chrysocyon brachyuryusos unguladosMazama spp., Ozotoceros
bezoarticuse Pecari tajacue o tatu-bolaTolypeutes tricinctysocorreram em mais de 75%
das campanhas de campo entre 2008 e 2009 na dreaatada Jatoba. Destas, cinco espécies
foram registradas ao longo dos dois periodos destaagem, sendo que duas delas tiveram
aproximadamente 80% dos registros no periodo diiMazamaspp. eP. tajacy Figura 2A e
B, respectivamente) enquar@o brachyurusapresentou 85,2% dos seus registros no periodo
noturno (Figura 1; 3A). Tantd). bezoarticuscomo T. tricinctus (Figura 2C e D,
respectivamente) apresentaram um numero de regigtaporcionalmente similar em cada
um dos periodos amostrados, sendo a primeira espeési 55,3% de registros diurnos e a
segunda com 55,8% de registros noturnos (FigurAfBnas duas espécies foram registradas
exclusivamente durante o periodo noturno: o caokadwrmato C. thou$, com o menor
namero de registros entre as espécies mais frezpigrat area, e a raposa-do-campo (

vetulug, com o maior niumero de registros (Figura 1; 3Brespectivamente).

Mazama spp. NotUmo
W Diurno
P. tajacu
O. bezoarticus
®
© 0
g C. brachyurus 85,2%
o
M
0,
T. tricinctus 55,8%
C. thous
L. vetulus 100%

0 10 20 30 40 50

NUmero de registros

Figura 1. Numero e frequéncia de registros (em & pada espécie de mamifero de médio e
grande porte durante o levantamento diurlll ) e noturno @z ) entre 2008-2009 na
Fazenda Jatob4, Jaborandi/BA.
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Figura 2. Registro de um individuo de veado Mazamaspp.),B: cateto Pecari tajacy, C:
veado-campeiro (zotoceros bezoarticuse D: tatu-bola Tolypeutes tricinctys durante
amostragem diurna na Fazenda Jatoba, Jaborandirie, 2008-2009.
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Figura 3. Registro de um individuo ée lobo-guara Chrysocyon brachyur)sB: cachorro-
do-mato Cerdocyon thoyse C: raposa-do-campd.ycalopex vetulysdurante amostragem
noturna na Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA, entre-2008.
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O C. thousnao ocorreu nas duas Ultimas campanhas, sendosmegistrado qué.
vetulusque néo foi observada apenas em janeiro de 2098réHA e B, respectivamente).
Nas campanhas em que ambas as espécies forandayjstam excecéo de julho de 2008,

vetulussempre apresentou um maior numero de registro€ gius(Figura 4).

A 5 « - T
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=]
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L
0
jan/08 abr/08 jun/08 jul/08 set/08 nov/08 jan/09 mar/09 mai/09
Periodo da campanha
A
B « o

Frequéncia de registros (%)

i

jan/08 abr/08 jun/08 jul/08 set/08 nov/08 jan/09 mar/09 mai/09

Periodo da campanha

Figura 4. Frequéncia de registros (em %Ca@edocyon thougA; N=21) eLycalopex vetulus
(B; N=49) nos nove periodos amostrados entre 200828F@%zenda Jatoba, Jaborandi/BA.

Para as cinco espécies que foram registradasngo kde todo o dia, diferencas no
padrédo de atividade (diurno x noturno) foram deigas (p < 0,0001) entre as campanhas;
comC. brachyurugN = 54) sendo mais registrado a noite (Figura &R) tajacu(N = 43) e
Mazamaspp. (N = 32) mais avistados durante o dia (Figda& D, respectivamente). Apesar
deO. bezoarticugN = 47) eT. tricinctus(N = 86) ocorrerem regularmente ao longo do dia, o
primeiro teve mais registros diurnos (Figura 5G)uamto o segundo foi mais avistado a noite
(Figura 5E).
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Uma alta sobreposicdo no padrédo de atividade liserwada, em geral, entre os
canideo<erdocyon thousg Lycalopex vetulugdy = 0,937),Cerdocyon thoug Chrysocyon
brachyurus(dix = 0,926) eLycalopex vetulug Chrysocyon brachyurugdy = 0,886). Os
canideos na Fazenda Jatoba apresentaram uma saffiepuéedia de 0,9164 com o indice de
Pianka, que é significativamente maior do que @resia ao acas®dps > esp= 0,0092),
revelando haver uma sobreposi¢cao no padréo ddadiwientre as espécies na area.

Entre os ungulados, valores de sobreposicao né@aie atividade variaram @ =
0,860 entraMlazamaspp. ePecari tajacy seguido poMazamaspp. eOzotoceros bezoarticus
(D = 0,782) edy = 0,688 entreédzotoceros bezoarticusPecari tajacu Os ungulados na
Fazenda Jatoba apresentaram uma sobreposicdo teé@iZ766 e, apesar de ser inferior a
observada entre os canideos, ela também é sigvidiceente maior do que a esperada ao
acaso Pops > esp= 0,0333), revelando uma sobreposicdo no padraatidielade entre as
espécies na area.

Com excecao dos canide®sthouse C. brachyurugKS, p = 0,0798) . thouse L.
vetulus(KS, p = 0,4056) que nao apresentaram diferencasegaéncia de registros entre os
intervalos de horario de amostragem, para as egg@cibrachyurusx L. vetuluse demais
combinacgdes entre os ungulados foram observada®idgas significativas entre os horarios
de atividadeKS, p < 0,03).

Os ungulados se caracterizaram por serem esp#eifesencialmente diurnas na area
de estudo, senddazamaspp. €P. tajacumais ativas durante o periodo matutino, com cerca
de 65% dos registros entre as 07:00 e 13:00 hsahmke terem sido registradas com menor
frequéncia no restante do dia, nenhum avistamentceélizado a partir das 22:00 hs para
ambas as espécies (Figura 6A). O veado-campélobgzoarticus foi frequentemente
avistado ao longo de todo o periodo amostradogtantio teve um maior niumero de registros
durante o periodo diurno (55%) e apresentou daiespde atividade: o primeiro entre as
07:00 e 13:00 hs e 0 segundo entre as 20:00 e B2:(Klgura 6A).

Ja os canideos se caracterizaram por serem espéaiepadrao de atividade noturno
(Figura 6B), com uma maior frequéncia de registmase as 20:00 e 23:00 hs p&athouse
L. vetulus(> 91%) eC. brachyurus(>70%). Apenas o lobo-guara foi avistado no initéo
manha, ndo tendo sido registrado nos horarios quaistes do dia (Figura 6B).

O tatu-bola T. tricinctug também foi frequentemente avistado ao longo de todia,
sendo mais registrado durante o periodo noturnd@o)56 apresentando dois picos de
atividade: um no periodo vespertino, entre as 14:08:00 hs e outro entre as 20:00 e 23:00
hs (Figura 6C).
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B Mazama spp. P. tajacu O O. bezoarticus
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Figura 6. Horario de atividade (em frequéncia dgsteo) de mamiferos de médio e grande
porte na Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA, entre 2@08% A) unguladosMazamaspp. (N =
32), P. tajacu (N = 43) eO. bezoarticus(N = 47); B) canideos:C. thous(N=21), C.
brachyurus(N = 54) eL. vetulus(N = 49) e C) tatu-bola Tolypeutes tricinctugN = 86).
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DiscussAo

A heterogeneidade da paisagem contribui para xstéacia das espécies (Goulart
al., 2009) visto que os recursos nao sao distribuishi®rmemente (Orians e Wittenberg,
1991) no tempo e espaco. Nesse contexto, a digtiitodos individuos entre os ambientes é
reflexo das habilidades seletivas de cada esp@aiéam e Danielson, 1991) e é influenciada
pela maneira como ocorre a exploracdo dos recutsoacordo com a sua frequéncia no
ambiente (Glasser e Price, 1988).

Os mamiferos de médio e grande porte mais fregseda Fazenda Jatoba
apresentaram diferencas no padrdo de atividade, espBcies de ungulados ocorrendo
preferencialmente no periodo diurno e de canidensita. A diferenca observada entre os
avistamentos diurnos e noturnos pode refletir emmananismo associado a disponibilidade
de recursos, variagao nas condi¢cdes ambientaiso(tamperatura, por exemplo), adaptacoes
as mudancas e/ou perturbacdes no ambiente e a tigdoppor interferéncia (Carothers e
Jaksic, 1984; Orians e Wittenberger, 1991; Beydae@fler, 1994; Morgan, 2004).

De acordo com a hipdtese de complementaridadectie,na alta sobreposicdo em
uma dimenséo do nicho pode ser compensada pela balpreposicdo em outra (Schoener,
1974a). A reducdo de uma das dimensfdes como dtai@lo de atividade pode permitir a
coexisténcia entre as espécies em uma determiegdo r(Pianka, 1973). Muitas espécies,
por exemplo, conseguem diminuir interacbes desfaas (como competicdo e predacao)
selecionando periodos mais adequados ao longaadmadh realizar suas atividades (Morgan,
2004). Os canideos e ungulados mais frequentesra®m de estudo apresentaram alta
sobreposicao temporal. Entretanto, estudos comeasnas espécies de canideos no Cerrado
revelaram que a segregacao entre essas espédss meamicho trofico e espacial (Juarez e
Marinho-Filho, 2002; Jacomet al, 2004), condi¢do também observada para os uragitzal
Amazoénia e Pantanal (Bodmer, 1991; Pinder, 2004b[@eet al, 2009a).

Os canideo€. thous L. vetuluse C. brachyurussao caracterizados como espécies de
habitos noturnos, independente do ambiente ondeemeole.g. Berta, 1982; Dietz, 1984,
Lacheret al, 1986; Alhoet al, 1988; MacDonald e Courtenay, 1996; Juarez e Marin
Filho, 2002; Jacomet al, 2004; Juarez, 2008; Dalponte, 2009). Essas espépresentam
pouca atividade diurna, normalmente repousando asokegetacdo ou realizando curtos
deslocamentos entre os abrigos (Dietz, 1984; Maaldoa Courtenay, 1996; Jacorabal,
2004; de Meloet al, 2007; Dalponte, 2009). O habito predominantemeniturno das
espécies esta relacionado com o periodo de at&idadsuas principais presas, como cupins
do géneroSyntermegaral. vetuluse roedores da familia Cricetidae pa&athouse C.
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brachyurus(Motta-Junioret al, 1996; Juarez e Marinho-Filho, 2002; Maffei e @al2003;
Courtenayet al, 2006; Dalponte, 2009; Faria-Corr&aal, 2009).

Apesar desses canideos ocorrerem preferencialmentete, o padrdo de atividade
difere entre as espécies na area de estudo. Oglab@-foi a Unica espécie que apresentou
atividade pelo inicio da manha e final da tardématle uma maior concentragédo de registros
na primeira metade da noite. Esse comportamentbéanfoi observado por Dietz (1984);
Jacomoet al (2004), de Meloet al (2007) e Juarez (2008) e esta relacionado ao
comportamento de forrageamento da espécie.

A raposa-do-campo € o canideo com habito maigmoentre as espécies (Jacoao
al., 2004; Dalponte, 2009) e foi exclusivamente tegita a noite na Fazenda Jatob4, sendo
mais avistada entre as 20:00 - 23:00 hs, conforpsersado também por Dalponte (2003).
Este padrao reflete uma atividade similar a obskeryaraC. thousque ainda foi registrado
no inicio da noite (a partir das 19:00 hs) na aiessa espécie tem sido considerada
preferencialmente noturna em diversas localidade®rago de sua distribuicdo (e.g. Berta,
1982; Juarez e Marinho-Filho, 2002), porém estu@dmgo no Cerrado como em outros
biomas revelam uma atividade diurna e noturna @aréhous com uma ocorréncia mais
intensa a partir das 18:00 hs podendo se estertéleasa22 ou 24:00 hs (Dietz, 1984;
MacDonald e Courtenay, 1996; Maffei e Taber, 2008;omoet al, 2004; Maffeiet al,
2007; Vieira e Port, 2007; Juarez, 2008; DiBitettal, 2009; Faria-Corréet al., 2009).

Entretanto, a maioria desses estudos apresemianagdes exclusivamente pata
thous ou compara sua atividade com o graxaim-do-canhpayymnocercus uma espécie
com distribuicdo disjunta de vetulus ocorrendo mais ao sul da América do Sul. Em geral
essas duas espécies apresentam segregacao temmor@l, thoussendo mais registrada no
inicio da noite €.. gymnocercusa segunda metade (Maffei al, 2007; DiBitettiet al,
2009; Faria-Corréa&t al, 2009). Alguns autores relatam que essa segregag@imiza a
competicdo entre as espécies, visto Guehousé localmente mais abundante nas areas e
limita a atividade dé&. gymnocercug¢Vieira e Port, 2007; DiBitettet al, 2009; Faria-Corréa
et al, 2009). Na Fazenda Jatoba esse padrao difeseCpohouse L. vetulusapresentaram
alta sobreposicédo temporal e ndo diferiram sigaifl@mente na frequéncia dos registros
durante o periodo noturno. Entretanto, a utilizag@erenciada do ambiente, coth thous
ocorrendo nas areas de cerrado e pinheiro enqguartdulusfoi mais frequente nos plantios
de soja e éareas desmatadas (observacdo pessaatjadasaos habitos alimentares e
estratégias de forrageamento distintos dessasiesggovavelmente favorece a coexisténcia

das mesmas na area de estudo.
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Ja coexisténcia das espécies de ungulados em n@@a aevido principalmente as
diferencas alimentares, morfologicas e de tamardrpocal; ndo havendo evidéncias de
segregacao temporal entre as espécies (Schwartlise 1981; Jenkins e Wright, 1988;
Bodmer, 1991; Pinder, 2004; Desbetzl, 2009b; Tobleet al, 2009).

Animais de habitos mais diurnos, o catétot@jacy e o veadoNlazamaspp.) foram
registrados ao longo de todo o dia, como tambénereado por Lacheet al (1986),
Leeuwenberg e Resende (1994), Tadteal. (1994) e Juarez (2008). Uma alta sobreposicao
temporal foi observada entiRe tajacue Mazamaspp. na area da Fazenda Jatoba, porém essas
espécies diferiram na frequéncia do registros derauwlia.

Os catetos foram mais avistados pela manha, rdluzconsideravelmente seus
registros nos horarios mais quentes do dia e nawreswlo apdés as 22:00 hs. Esse
comportamento também observado por Tabed. (1994) e Tobleet al. (2009) confere uma
reducdo nas taxas de predacdo, competicdo e aogiliegulacdo corporal da espécie. A
ocorréncia deMl. americanae M. gouazoubirana area pode ter contribuido para o padrao
observado com um pico de atividade entre as 07100 hs e entre 18:00 - 21:00 hs, pois
estudos relatam que a primeira espécie tendermaasmoturna que a segunda (Rivetal.,
2005; DiBitettiet al, 2008; Tobleret al. (2009). O comportamento diurno &e tajacue
Mazamaspp. parece ser uma estratégia para minimizaess@o de predacdo por grandes
carnivoros de habitos mais noturn®aifthera onca Puma concoldy, visto que porcos-do-
mato e veados correspondem aos itens mais frequeaidieta dessas espécies (e.g. Emmons,
1987; Olmos, 1993; Oliveira, 2002; Azevedo, 20@§)esar da sobreposicao observada entre
P. tajacue Mazamaspp., principalmente pela manha, a particdo dogses dessas espécies
provavelmente ocorre em outros nichos, segundoefr@blal. (2009). Muitas espécies de
ungulados, por exemplo, frequentemente segregaracassos a partir das espécies e partes
das plantas que sédo consumidas e pelo tipo deahakjilorado (Jenkins e Wright, 1988).

O veado-campeiroQ. bezoarticus € frequentemente encontrado ativo o dia todo
(Alho et al, 1988; Leeuwenberg e Resende, 1994; Leeuwerdieat), 1997; Brageet al,
2000; Rodrigues e Monteiro-Filho, 2000). Ha umarspbsicéo temporal dessa espécie com
Mazamaspp. eP. tajacu na area desse estudo, porém essas trés espéciegyulados
diferiram na frequéncia de atividade ao longo d#oto dia. Ao contrario das outras duas
espécies na Fazenda Jatdbabezoarticusgem um pico de atividade entre 09:00 - 13:00 hs e
20:00 - 22:00 hs; porém Leeuwenbetgcal (1997) e Rodrigues e Monteiro-Filho (2000) n&o
observaram preferéncia desta espécie por um de@imiperiodo de atividade em éareas
protegidas do Cerrado. Embo@ bezoarticuse Mazamaspp. tenham apresentado alta
sobreposicao temporal na area da Faz. JatobapsstodPantanal revelam que essas espécies
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segregam outras dimensdes do nicho, explorandoeamas categorias de alimento, porém
em proporc¢des diferentes, refletindo em uma babkaeposicao na dieta (Pinder, 2004). O
mesmo ocorre em relacdo a utilizagcdo do habitaty ooveado-campeiro sendo registrado
frequentemente em areas abertas enquanto os aéreisleos preferem ambientes mais
fechados (Pinder, 2004; Desbitzal,, 2009a), condicdo também observada nesse estudo.

Essa espécie de cervideo ndo utiliza frequentemesitadas e trilhas durante seus
deslocamentos (Rodrigues, 2003), e isso ficou aeciddo na area de estudo, pois todos os
registros deD. bezoarticu®correram quando um animal atravessava a esttadaaontrava-
se no interior de areas abertas ou de plantiogjde @mportamento também observado em
outros estudos (Braget al, 2000; Mouracet al, 2000; Rodrigues, 2003; Desbiet al,
2009a; Mazzolli e Benedet, 2009; Meriabal, 2009). Na area da Fazenda Jatoba, a maioria
dos registros noturnos dessa espécie corresporat@mais repousando em areas desmatadas
ou forrageando nos plantios de soja, podendo dEtsalatividade estar relacionada com o
movimento de veiculos e pessoas durante o dia e dg estudo, conforme relatado por
Leeuwenberg e Resende (1994) e Leeuwendtent) (1997).

O tatu-bola T. tricinctug ocorreu ao longo de todo dia na area da Fazeatdhdl e
apresentou um pico de atividade entre as 16:001BDe 20:00-22:00 hs, diferindo do
padrdo de atividade das outras espécies de maméeistadas nesse estudo. Existem poucos
trabalhos sobre a ecologia dessa espécie e apeeaSardoso da Silva e Oren (1993) relata a
captura de espécimes durante a manha, porém ndetdlhamento sobre a metodologia e o
periodo que os avistamentos foram realizados, nrecg@ado que essas informacdes
correspondem a registros ocasionais. Entretantitra espécie congenérida matacusé
ativo também ao longo do dia todo, sendo mais é&etpuno periodo noturno na regiao do
Pantanal e Bolivia (Schaller, 1983; Cuéllar, 2002)tricinctus é considerado uma espécie
insetivoro-especialista, alimentando-se preferémeiate de cupins, formigas e besouros
(Guimaraes, 1997). Dessa maneira, 0 padréo delateiapresentado pode ser decorrente do
habito alimentar da espécie, ja que formigas estas disponiveis no periodo diurno
(Redford e Dorea, 1984) enquanto cupins sdo massad noite (Coles de Negret e Redford,
1982).

A atividade das espécies de mamiferos de médiarelg porte na Fazenda Jatoba em
determinados periodos do dia reflete um comporttomeiacionado as diversas estratégias
de forrageamento, de selecéo de presas e de ae@wbntros com potencias predadores. A
sobreposicao temporal evidenciada entre os can&lessungulados indica que a segregacao
entre as espécies pode estar ocorrendo em outnangbes do nicho, conforme relatado por
outros estudos no Cerrado e demais biomas.
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CAPITULO 3

Estimativa da densidade de mamiferos de médio e grde porte

em uma area alterada no Cerrado
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REsSuMO

A estimativa de densidade € uma importante medata paracterizar espécies em uma
comunidade, sendo influenciada pelo tamanho cdrpoedegoria trofica e distribuicdo
geografica da espécie. Em uma area de 92.000ha,janéiro/2008 e maio/2009, mamiferos
de médio e grande porte foram amostrados atravé8 ttansectos lineares que apresentavam
5, 9 e 15 km de extensdo. A amostragem foi reaizhdante 12 dias ao longo de nove
campanhas durante o periodo noturno (19:00 - 24spOtotalizando 3.600 km percorridos.
Estimativas de densidade foram obtidas atravésraigrgama DISTANCE para espécies que
apresentaram mais de 20 registros ao final das a@mag. Variacdes na densidade foram
observadas, con®©zotoceros bezoarticugpresentando a menor estimativa para o bioma
(0,053 ind/km) e Chrysocyon brachyurua maior (0,185 ind/kf). Dados inéditos no bioma
foram obtidos pardolypeutes tricinctugl,200 ind/kn) e Cerdocyon thou$0,095 ind/km).
Provavelmente os ambientes abertos e alteradosefaralLycalopex vetulugue apresentou
uma maior densidade (0,312 ind#ngueC. thousque prefere ambientes mais fechados. A
densidade apresentou associacdo negativa com mhamezorporal das espécies e as
diferencas nas estimativas evidenciam a influédaiporte corporal e local de ocorréncia das

espécies além da metodologia utilizada, ambiemesados e esforco amostral.

ABSTRACT

The density estimate is an important measure toackexize species in a community, being
influenced by body size, trophic category and gephical distribution of species. In an area
of 92,000 ha, between January/2008 and May/2009meds of medium and large sized
were sampled through 18 linear transects that wWeBeand 15 km in length. Sampling was
conducted during 12 days over nine campaigns duhiegocturnal period (19:00 - 24:00 hs)
totaling 3,600 km traveled. Density estimates wdrined through DISTANCE software for
species with more than 20 records at the end ofpa@ns. Variations in density were
observedDzotoceros bezoarticysesented smallest estimative for the biome (0if8&nT)
Chrysocyon brachyurughe higher estimative (0.185 ind/Km Unpublished data were
obtained for the biome t6olypeutes tricinctugl,200 ind/kri) and Cerdocyon thou$0.095
ind/kn?). Probably the open and altered habitats favasemlopex vetulushat presented a
higher density (0.312 ind/KihthanC. thous that preferred more closed environments. The
density was negatively associated with body sizepefcies and the differences in estimates
highlight the influence of body size and place owecurrence of species beyond the

methodology, the study sites and sampling effort.
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INTRODUCAO

Diferentes medidas ecoldgicas sao utilizadas paaeacterizar populacbes e
comunidades como densidade, biomassa, frequérmmbertura vegetal, sendo que as duas
primeiras refletem a contribuicdo das espécieseemas de nimeros de individuos e peso em
uma determinada area amostrada (Brower e Zar, 198d3sa maneira, mudancas na
abundancia ou na taxa de encontro de individuouera area podem corresponder, por
exemplo, a variacbes no tamanho da populacao lecédniBodmeet al, 1997).

A densidade e distribuicdo de cada espécie saomdetelas por varidveis bioticas e
fisicas necessérias a sobrevivéncia e reproducggimdividuos. Uma espécie que é abundante
e com alta densidade apresenta uma maior prokedelide ocorrer com mais frequéncia,
refletindo em uma maior area de distribuicdo (Brow®84). Espécies que possuem ampla
distribuicdo geogréfica podem apresentar variagéegensidade entre populacdes (Dobeton
al., 2003). Essa relacdo, em geral, é positiva eetdir ao centro de distribuicdo das espécies
(Brown, 1984; Oliveiraet al, 2009) em decorréncia de uma maior disponibikdae recursos
e variaveis ambientais que atendam as necessidadesesmas (Brown, 1984). Assim, a
densidade é influenciada pelas interagdes intezeffigas e pela distribuicdo de recursos
limitantes entre as espécies; sendo restringida mp@inero de individuos que a area suporta
(Robinson e Redford, 1986; Pagelal, 1991).

A forma como as espécies selecionam os recursas nedldtir também na densidade
populacional. Esta pode variar em espécies de edifes niveis e categorias troéficas,
evidenciando que a dieta constitui um importanterfde influéncia para a densidade em
mamiferos (Eisenberet al, 1979; Peters e Raelson, 1984; Robinson e Redi&&h; Fa e
Purvis, 1997). Normalmente, espécies carnivorasysms menores densidades que as
pertencentes as demais guildas devido a maior stede suas areas de vida (Sivaal,
1997) e porgue tendem a apresentar menores abussl@elativas que suas presas (Peters e
Wassenberg, 1983; Silva e Downing, 1995). Issomea fato que a abundancia de animais
especialistas e de topo de cadeia € limitada pelesssidades energéticas das espécies em
questao (Robinson e Redford, 1986; Fa e Purvis/;198bsoret al., 2003).

Entretanto, alguns autores consideram que as difasede densidade entre as espécies
de mamiferos estdo mais relacionadas a filogenian@nho corporal do que ao habito
alimentar (Silva e Downing, 1994; Fa e Purvis, 1%iWaet al, 1997). O tamanho corporal
refere-se a uma das melhores ferramentas para dicgwe da abundancia e,
consequentemente, a densidade das espécies (R6&8s Silvaet al, 2001; Dobsoret al,

2003). Contudo, a correlagdo existente entre aidbmhes e essa varidvel em mamiferos é
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negativa (Eisenbergt al, 1979; Peters, 1993; Silva e Downing, 1994; 199%b;e Purvis,
1997; Silvaet al, 1997; Dobsoret al, 2003), sendo que a massa corporal explica 45% da
variacdo da densidade em espécies neotropicaisndobe Redford, 1986).

A influéncia do tamanho corporal na densidade dgsaes reflete as variacdes
observadas entre as diferentes categorias tr@ieasbientes/biomas (Eisenbetgal, 1979;
Peters e Raelson, 1984; Robinson e Redford, 198@rs? 1993; Silva e Downing, 1994;
Silvaet al, 2001). Pelo fato da densidade ser afetada p@pedas mudancas ambientais que
limitam o0s recursos necessarios as espécies (Brb®84), o monitoramento dessa medida
ecoldgica se faz necessario para avaliar as p@a@adacionais a longo prazo decorrentes
dessas mudancas (Silva e Downing, 1994).

Contagens de individuos séo frequentemente widz@&omo indices de abundancia e
densidade de espécies, poréem a eficiéncia e erperiédo observador devem ser
consideradas (Caughley, 1980; Ringwatlal, 2000) bem como a utilizagdo de diversas
técnicas e esforco de amostragem em periodos eet@didistintos (Caughley, 1980;
Robinson e Redford, 1986). Diferentes metodolo¢gas sido utilizadas para se estimar a
abundancia e densidade de espécies de mamifervepiesis, como 0 uso de camera-trap
(e.g. Soisalo e Cavalcanti, 2006; Trof#fieal, 2007; 2008), levantamento aéreo (e.g. Mouréo
et al, 2000; Dellafioreet al, 2001), o uso de armadilhas (e.g. Maffei e Tak&)3;
Courtenayet al, 2006; Rocha, 2006; Bona#b al, 2008; Faria-Corréat al, 2009; Silva e
Henriques, 2009; Silveirat al, 2009) e transectos lineares.

A amostragem através de transectos lineares porrde a um método conveniente de
estimativa de abundancia e/ou densidade de umaciespén uma determinada area
(Buckland, 1985; Thomaet al, 2002). Registros como fezes e rastros (Sal&§; Biveroet
al., 2004) e de individuos ao longo de estradadhasrisdo frequentemente utilizados para
estimar a densidade populacional de cervideosl{(eamwenberg e Resende, 1994; Toeias
al., 2001; Rodrigues, 2003; Pinder, 2004; Netsl., 2006; Desbiert al 2009a), canideos
(Brooks, 1992; Dalponte, 2003; Rocka al, 2008), espécies cinegéticas (Bodmeral,
1997; Leeuwenberg, 1997; Lourival e Fonseca, 182iMen Jr.et al, 2000; Aquino e Calle,
2003), porcos-do-mato (Peres, 1996; Keuroghéaml, 2004; Desbiezt al 2009b), tatu
(Cuéllar, 2002) e de diferentes espécies em umaciolade (Eisenberet al, 1979; Schaller,
1983; Emmons, 1984; Bodmer, 1989; Chiarello, 1999).

Amostragens continuas ao longo do dia séo relesansto o padrao diferenciado de
atividade e uso do habitat da maioria das espé8ieger e Haufler, 1994). Transectos
realizados durante o periodo noturno apresentantafies em decorréncia do tamanho,
coloracdo criptica e probabilidade de deteccdo déam espécies a grandes distancias
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(Duckworth, 1998). Entretanto, o uso de estradasilleas, além de pseudo-réplicas de
amostragem, minimizam as sub-estimativas associadakabilidade do observador,
principalmente se realizadas em extensas areals @&berhardt, 1997; Duckworth, 1998;
Warrick e Harris, 2001). Porém, algumas espécieeiposer atraidas ou ndo pelas estradas
(Rodrigues, 2003), as estradas tendem a favoregeistamento de espécies de maior porte e
diurnas (Silveireet al, 2003) e nem sempre amostram 0s ambientes narpéaopem que
ocorrem.

Estimativas de densidade de mamiferos no Cerradceatram-se na porgcao central-
sul do bioma, sendo limitadas a poucas espéciesrd@eos (Leeuwenberg e Resende, 1994;
Rodrigues, 2003), canideos (Dalponte, 2003; Coayten al, 2006; Trolleet al, 2007,
Rochaet al, 2008; Silveireet al, 2009) e tatus (Bonati al, 2008; Silva e Henriques, 2009).
Este trabalho se propde a apresentar estimativadedsidade de mamiferos de médio e
grande porte através da utilizacao de transectearies no periodo noturno em uma paisagem
alterada no Cerrado, e procura responder as segujnestoes:
- Qual a densidade das espécies mais frequentesaae estudo?
- A densidade das espécies estimada é similaristreetp para outras localidades no Cerrado
e em outros biomas?
- Existe relagéo entre a densidade e o tamanhordgas espécies de mamiferos na area de
estudo?
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METODOS

Coleta e analise dos dados

Os mamiferos de médio e grande porte da FazenoldaJmram amostrados durante
nove campanhas de campo, cada uma com duracdodiasl@nsecutivos, entre janeiro de
2008 e maio de 2009. Um intervalo de aproximadaené@tdias foi dado entre cada uma das
campanhas. A amostragem foi realizada com a w#dzalas estradas de areia internas da
Fazenda na forma de transectos lineares, cujo comio, quantidade e distribuicdo foram
pré-definidos. A presenca dessas estradas distabuiegularmente pela area da Fazenda
favorece o avistamento de animais de maior porte cpstumam utiliza-las em seus
deslocamentos, promovendo um aumento na detedadsli das espécies em geral
(Duckworth, 1998).

A area da fazenda, de 92.000 ha, foi dividida esse-areas (15.000 ha cada) e em
cada uma foram estabelecidos trés transectos quavama entre 5, 9 e 15 km de
comprimento. O levantamento das espécies de mamifara a estimativa de densidade foi
conduzido através de 18 transectos lineares ardosti@durante o periodo noturno (19:00 -
24:00 hs), que foram definidos de acordo com aodigilidade e viabilidade das estradas na
area da Fazenda (Figura 1). Os transectos foraronielos sistematicamente duas vezes por
campanha, em um intervalo minimo de quatro diasndo proporcionar independéncia aos
dados (Duckworth, 1998). Em cada noite de amogstragiam percorridos trés transectos,
totalizando 400 km de estradas amostradas por cdraga3.600 km no total.

Os transectos contemplavam as areas de plantRinds spp. e de soja, de cerrado
sentido restrito e areas desmatadas na fazendare prcorridos de carro, a uma velocidade
de 25-30 km/h, com a participacao de pelo menas @mservadores. Durante as amostragens
noturnas foram utilizadas duas lanternas do tiplofbie (“silibrim”) para auxiliar nos
avistamentos; evitando-se dias com chuva e noé¢deadcheia. Para cada animal avistado e
identificado ao longo do transecto ou atravessandot anotado o horario e a coordenada
geografica no momento do avistamento (com o augdiam GPS Garmin - modelo eTrex
Legend, Datum SADG9).

Para a determinacdo da estimativa de densidadendosgferos de médio e grande
porte na Fazenda Jatobda, adotou-se que para cawlal abservado era registrado o angulo
do observador em relacdo ao individu® X no momento do avistamento, com o auxilio de

uma bussola, e a distancia™ entre o observador e o animal (distancia radialrmeetros);

segundo a teoria e metodologia DISTANCE (Bucklandl, 1993).
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A densidade (em ind/Kinfoi estimada para as espécies que apresentarantimero
superior a 20 registros ao longo das campanhaardpaatravés do programa DISTANCE,
versao 6.0 Release 2, para Windows (Thoetaal., 2009). Apesar do numero de deteccdes
recomendavel ser superior a 40 (Cullen Jr. e Ru@@08), amostragens com numero inferior
de registros podem ser utilizadas e produzir estrasmadequadas se a distribuicdo dos dados
facilitar o ajuste da fungcéo de deteccao (F.C. Mesgcomunicacao pessoal). O DISTANCE
reconhece os dados apresentados em forma de amglikiancia radial da observacédo e
apresenta os resultados de probabilidade de detdecacordo com a distancia perpendicular
(em metros) através da férmula:

X =r *sen®
onde “x " corresponde a distancia perpendicular,”™é a distancia radial e6 ” é o angulo
entre o observador e o animal (Bucklatcl, 1993).

A estimativa de densidade foi determinada a padirtamanho da amostra e um
modelo (“funcdo de deteccdo”) que melhor refleticamportamento das distancias de
avistamento observadas. A escolha do modelo gagis& aos dados levou em consideracéo
o menor valor do Critério de Informacdo de AkaikéQ) e o menor coeficiente de variacao
(CV) (Bucklandet al, 1993; Thomast al, 2002). Para a utilizacdo do DISTANCE algumas
premissas tiveram de ser obedecidas: a) todoslosduos presentes no transecto devem ser
avistados; b) todos os individuos tém a mesma pilidede de serem avistados ao longo do
transecto; c) os animais apresentam uma distribwtgatoria na area; d) o mesmo individuo
nao deve ser contado mais de uma vez; e) a contdgeum individuo nao influencia a
contagem dos demais no transecto; f) o angulo etandia de observacado refere-se ao
momento do 1° avistamento e g) todos 0s animaisle@atados na sua posicao inicial, antes
de qualquer movimentagcéo em resposta ao obser(Adoklandet al, 1993; Thomaet al,
2002).

O grau e o sentido da associacéo entre a densdadamanho corporal das espécies
foram determinados pela analise de Correlacdo darB8@n s) no programa BioEstat 5.0
com um nivel de significancia de 5% (Ayedsal, 2007).
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Resultados

Das 18 espécies de mamiferos de médio e grande pagistradas através dos
transectos lineares no periodo noturno na Fazeattdal apenas cinco apresentaram o
namero minimo de visualiza¢des (N > 20 registresa  célculo da estimativa de densidade.
O numero de registros de cada espécie foi 21 marhocro-do-matoerdocyon thoyse
veado-campeirodzotoceros bezoarticys46 para lobo-guara&Chrysocyon brachyuris48
para tatu-bolaTolypeutes tricinctyse 49 para raposa-do-campy¢alopex vetulys

A andlise inicial dessa estimativa de densidadé.ewetuluse T. tricinctusprecisou
ser ajustada com o truncamento de 10% dos dadasaparimeira espécie e a truncagem a
distancia de 12 m para a segunda espécie. Dessairajgorocurou-se excluir os dados
referentes as observacdes consideradas “outliaraibstragem e obter um melhor ajuste da
curva na funcdo de detecgcdo dessas espécies. sgdpm@cedimento, o numero de registros
para a estimativa de densidade foi reduzidd_ewetulusde 49 para 44 e de 48 paraef6T.
tricinctus (Tabela 1).

A menor estimativa de densidade na area de efbudegistrada par®. bezoarticus
(0,053 ind/km), seguida potC. thous(0,095 ind/km), C. brachyurus(0,185 ind/krf), L.
vetulus (0,312 ind/km) e 1,200 ind/krh paraT. tricinctus (Tabela 1). A largura efetiva da
trilha variou de 6,86 m par& tricinctusa 71,0 m par®. bezoarticusA diferenca entre o
namero de registros observado e esperado (GOF) gia#ja 0s intervalos de distancia, em

metros, nao foi significativa para nenhuma dasa@sp@mostradas (p > 0,05; Tabela 1).
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Tabela 1. Valores obtidos através do programa DMKTE da densidade de cinco espécies de mamiferosed® e grande porte na Fazenda
Jatobd, Jaborandi/BA. AIC: Critério de Informac@Akaike; CV: coeficiente de variacdo; D: densidad@d®F chi-p: ajuste de boa-vontade para

teste de qui-quadrado.

Espécie Modelo/Funcéo Termo de n° AIC Largura Largura D D GOF
ajuste  obs. efetiva (m) efetiva CV (ind/kmd) CV  chi-p
Cerdocyon thous Uniforme coseno - 21 170,40 39,37 0,15 0,095 0,255 0,250
Chrysocyon brachyurus Uniforme coseno - 46 387,21 44,54 0,06 0,185 0,154 0,108
Lycalopex vetulus Hazard simples 10% 44 337,78 25,23 0,24 0,312 0,326 0,982
Ozotoceros bezoarticus Uniforme simples - 21 57,42 71,00 0 0,053 0,316 18,9
Tolypeutes tricinctus  Half-normal coseno 12m 46 77,90 6,86 0,13 1,200,270 0,966
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A partir da analise do histograma de distribuic@s distancias perpendiculares de
observacdo nos transectos lineares farahouse C. brachyurus observa-se uma maior
concentracdo de registros nos 40 m iniciais arpdatitransecto, refletindo em um modelo

“uniforme coseno” para a funcéo de deteccao (Tahdrguras 2 e 3 respectivamente).
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Figura 2. Probabilidade de deteccédo e distancipepéicular (em metros) dos registros
noturnos (N = 21) do cachorro-do-maefdocyon thoysna Fazenda Jatobd, Jaborandi/BA,
entre 2008-2009.
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Figura 3. Probabilidade de deteccédo e distancipepéicular (em metros) dos registros
noturnos (N = 46) do lobo-guar@lirysocyon brachyuriisia Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA,
entre 2008-2009.

105



A distribuicdo das distancias perpendiculares deemfacdo nos transectos lineares
paralL. vetulusapresenta uma maior concentracao de registroswsidiciais, refletindo em

um modelo “hazard simples” para a funcao de dete€tabela 1; Figura 4).
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Figura 4. Probabilidade de deteccédo e distancipepéicular (em metros) dos registros
noturnos (N = 44) da raposa-do-campgc@alopex vetulysna Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA,
entre 2008-20009.
Durante os avistamentos através dos transecta@dmeas distancias perpendiculares
de observacdo d@. bezoarticusapresentaram-se de maneira uniforme ao longo da,70

refletindo em um modelo “uniforme simples” paraiagao de deteccéo (Tabela 1; Figura 5).
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Figura 5. Probabilidade de deteccédo e distancipepéicular (em metros) dos registros
noturnos (N = 21) do veado-campeir®@zptoceros bezoarticusna Fazenda Jatoba,
Jaborandi/BA, entre 2008-2009.
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Durante os transectos lineares, a probabilidade deieeccdo deT. tricinctus
concentrou-se nos 6 m iniciais para as distan@gsepdiculares de observacao, refletindo em

um modelo “half-normal coseno” para a funcéo deatso (Tabela 1; Figura 6).
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Figura 6. Probabilidade de deteccédo e distancipepéicular (em metros) dos registros
noturnos (N = 46) do tatu-bol&dlypeutes tricinctysna Fazenda Jatoba, Jaborandi/BA, entre
2008-2009.

A densidade das espécies de mamiferos de médiandegporte na Fazenda Jatoba
apresentou associacdo com o tamanho corporal dasiasgls = - 0,9000; p = 0,0374),
indicando que espécies de maior porte possuem egd@nsidades que as de menor porte

(Figura 7).
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Figura 7. Relacdo entre o log do tamanho corperal Kg) e da densidade (individuosfim
de espécies de mamiferos de médio e grande nadéatatoba/BA.
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DiscussAo

Estudos sobre estimativas de densidades de médjeandes mamiferos no Cerrado
sdo escassos e limitados a poucas espécies, semtformacdes apresentadas aqui inéditas
para cachorro-do-matd@Cérdocyon thoysno bioma e para tatu-bolddlypeutes tricinctys
no pais. Para as demais espécies foram observadasdes nas estimativas da densidade no
bioma que séo decorrentes principalmente do tipandestragem realizada (avistamentos X
armadilhas), esforco amostral, analise realizadatammanho da area e 0s ambientes
amostrados; o que dificulta uma melhor interpreiais resultados obtidos.

A densidade estimada pa€a thousna area de estudo (0,095 individuosikiioi
muito inferior as registradas no Pantanal (RocB@6p Fl. Atlantica no sul do pais (Faria-
Corréaet al, 2009) e Mata seca na Bolivia (Maffei e Tabef3@ que variaram de 0,7 a 1,0
individuos/knf. Uma maior diversidade de ambientes e uma algodikilidade e variedade
de recursos nessas areas podem explicar os alm®s/ale densidade obtidos, segundo
Maffei e Taber (2003); Rocha (2006) e Faria-Cogtéal (2009); independente do esfor¢o de
amostragem e analise dessa estimativa, considesandmie os trabalhos acima citados
efetuaram captura dos individuos. Provavelmentevaéa taxa de captura Ge thousobtida
no Pantanal (6,1%) remete a alta densidade (Oi&dutbs/knf) observada por Rocha (2006).
A partir de observagbes em transectos linearesenbesget al. (1979) apresentaram a maior
densidade registrada para a espécie, de 2,5 indsfikhf nos Lhanos da Venezuela;
revelando queC. thousfoi a espécie mais registrada na extensa areastagem e campo
inundavel amostrada.

Na Mata Atlantica, Faria-Corréat al (2009) observaram qu€. thous é mais
abundante que o graxaim-do-campgydalopex gymnocercyslimitando a atividade dessa
espécie (Vieira e Port, 2007). Essa condicdo ndepsiu na area da Fazenda Jatoba, onde a
espécie congenérida. vetulusé mais frequente e abundante dliethous Jacomoet al.
(2004) consideram que a preferéncia ldevetulus por areas abertas tende a reduzir a
competicdo con€. thous,que teve apenas 23,8% dos registros em ambidmteos na Faz.
Jatoba. Ja Faria-Corréd al (2009) relatam que no sul do pais a presencaspécies
competidoras como méao-pelad®rdcyon cancrivoruse L. gymnocercupode influenciar a
densidade deC. thous Apesar do mosaico de habitats na area da Fazéstoha, da
disponibilidade e variacdo de recursos como rosddege familia Cricetidae (Mendonca,
2010), insetos, répteis e anfibios (A.Bocchiglidedos néo publicados) e do elevado esforco
amostral realizado, essa espécie de canideo feppegistrada na area de estudo; refletindo

em uma das menores densidades observadas neske estu
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O lobo-guara é uma espécie amplamente distrilpgtiaregido central da América do
Sul (Dietz, 1985), porém estimativas de densiddite Isnitadas aos estudos no Parque
Nacional das Emas - PNE/GO (Silveiea al, 2009), na Fazenda Cauaia/MG e SESC
Pantanal/MT (Trolleet al, 2007) no Brasil. Apesar do PNE corresponder a daseextensas
areas mais preservadas e amostradas do Cerradensidatle observada de 0,0519
individuos/kni (Silveira et al, 2009) foi bem inferior & registrada nesse est(@85
individuos/kn3).

Sabe-se que 6. brachyurusé uma espécie generalista no uso do habitat, evwtor
em diferentes ambientes e se adaptando as areessdalt e fragmentadas no bioma (e.g.
Dietz, 1984; Juarez e Marinho-Filho, 2002; Jacahal, 2004; Trolle et al, 2007). Esse
mosaico da paisagem apresenta uma maior dispoaithdie variedade de alimento e abrigo
para a espécie (Trollet al, 2007), contribuindo para um aumento na populdogal.
Entretanto, as areas alteradas estudadas por &rallg2007) no Cerrado e Pantanal também
apresentaram densidades inferiores a observadae nestudo (0,0364 e 0,0156
individuos/kni, respectivamente). A preferéncia dessa espéciérpas abertas (Dietz, 1984;
Jacomeet al, 2004; 2009; Vidolin e Braga, 2004) pode expladraixa densidade observada
nas areas amostradas por Trol¢ al. (2007), onde a vegetacdo era representada
principalmente por mata de galeria, floresta seaiiti&, cerrado e area inundavel; sendo que
a disponibilidade desses habitats pode estar lwhitao tamanho populacional da espécie nas
areas. As menores densidade observadas para o RidEnda Cauaia e SESC Pantanal
podem refletir a influéncia de uma maior distandestas localidades da area core da
distribuicdo geografica de. brachyurussegundo Oliveirat al (2009).

Estudos de radio-telemetria no Cerrado revelarae @tamanho médio da area de
vida para essa espécie de canideo varia de 25,2 K3 km e que essa diferenca é reflexo
do nimero e o sexo dos individuos amostrados maniao da area (Dietz, 1984; Rodrigues,
2002; Coelheet al, 2008; Jacomet al, 2009). Areas menores refletem em maiores areas de
vida e uma menor abundancia como resposta as mEmess ecolégicas e uma maior
competicdo por recursos entre os individuos; cpomdendo a baixas densidades como
observado na Fazenda Cauaia (1.760 ha) por Tebklé. (2007). Nesse contexto, a maioria
das reservas biolégicas no pais ndo suporta pdmdagiaveis deC. brachyurus(Dietz,
1984), remetendo a necessidade da preservagdo tdasa&x areas no bioma para a
manutencado da espécie (Trodieal. 2007). Provavelmente a extensdo da Fazenda Jatoba,
mosaico de ambientes caracteristicamente aberabgrés ou ndo) e a alta disponibilidade e
variedade de recursos (Mendonga, 2010; A.Bocchigliados n&o publicados) podem estar
contribuindo para a maior densidade registrada gaspécie no bioma até o momento.

109



ParalL. vetulussdo apresentadas trés estimativas de densidasedaigse estudo.
Dalponte (2003) registrou 0,147 individuosfkna Chapada dos Guimardes/MT; Courtenay
et al. (2006) estimaram 1,5 individuos/krem Unai/MG e Rochat al (2008) observaram
em Campinapoliss’MT entre 1,21-4,28 individuoslknem campo e pastagem,
respectivamente. Essa espécie distribui-se amptenmaia regido central-sul do Cerrado
(Dalponte, 2009) e as localidades onde as menoeesidhdes foram registradas, por
Dalponte (2003) e esse estudo (0,312 individudd/koorrespondem aos limites de sua
distribuicdo no bioma. Assim, essas estimativa@oesie acordo com o apresentado por
Oliveiraet al. (2009) que relatam uma reducdo na densidade défenasnno Cerrado quanto
maior a distancia do centro de distribuicdo da @sp&ma alta densidade foi relatada por
Rochaet al. (2008) em area de pastagem e 0s autores consideremaior disponibilidade
de cupim, a reducao de predadores e a amostragérada durante o periodo reprodutivo da
espécie influenciaram o resultado obtido.

Dados de densidade para o veado-campé@ircbézoarticustambém sao restritos a
poucas localidades no Cerrado e Pantanal a despeitua ampla distribuicdo por esses
biomas. As estimativas para o Cerrado variam déndljdiduos/kni no PNE/GO (Rodrigues,
2003) a 1,22 individuos/khma RECOR/DF (Leeuwenberg e Resende, 1994). Naafant
foram registrados entre 0,22 - 9,81 individuo$/len diferentes localidades no Mato Grosso
do Sul (Alhoet al, 1988; Tomast al, 2001; Pinder, 2004; Desbiet al, 2009a) e 0,33
individuos/knf na Fazenda Acurizal/MT (Schaller, 1983). Todasa®ssstimativas foram
obtidas através de transectos diurnos, a pé ouwame. dRodrigues (2003) considera que o
aumento da disponibilidade de alimento decorreateedeneracédo da vegetacao pds-fogo na
area do PNE pode ter contribuido para o incremerdovisualizacdo da espécie e
consequentemente para a densidade observada diy@lims/knf). J& Tomast al (2001)
relatam que a Faz. Campo Dora/MS possui habitatsjuddidade para essa espécie de
cervideo e que os avistamentos foram conduzidoéreas abertas e planas; o que pode ter
influenciado a amostragem e refletido na maior idewle registrada no Pantanal (5,53 - 9,81
individuos/knf). Avistamentos em 4areas abertas também favoreceaamdensidades
estimadas por Alhet al (1988) e Desbiezt al. (2009a).

Através de levantamentos aéreos em diferenteSagdo Pantanal do Mato Grosso do
Sul, Mouréoet al. (2000) obtiveram densidades para o veado-campagovariaram de 0,03
a 0,57 grupos/kf com uma média de 1,67 individuos/grupo. ApesaPalatanal abrigar as
maiores populacdes d@. bezoarticusessa espécie apresenta uma distribuicdo dispmta
bioma e é influenciada pelo ciclo das aguas; aptesdo um decréscimo populacional ao
longo dos anos (Mouréaet al, 2000). Entretanto os autores consideram que atesgem
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aérea também ndo é adequada a essa espécie, @Tides avistamentos em solo mais
acurados. As diferentes metodologias de amostragextensdo da area podem explicar parte
das diferencas observadas, porém a densidade pode entre populacdes de uma mesma
espécie principalmente se esta apresentar uma ahspiéouicdo geografica (Dobsast al
2003), que é o caso do veado-campeiro.

A Unica estimativa de densidade noturna para eacespalém desse estudo, é a de
Leeuwenberg e Resende (1994) que obtiveram umaandédi,26 individuos/kimas areas
de campo na RECOR/DF. Na Faz. Jatoba os transémtams distribuidos em diferentes
habitats, sendo que 72% dos avistamentos notumOs blezoarticugoram em &reas de soja
e desmatadas, considerando-se que essa espécieshfima se deslocar através das estradas
(Rodrigues, 2003). A menor densidade registradarea de estudo (0,053 individuosfm
pode ser decorrente do mosaico da paisagem e le§d®elos locais dos transectos em areas
mais propicias a uma maior ocorrénciddddezoarticusEssa espécie costuma apresentar um
comportamento de fuga em relacdo aos veiculos sitoegdo também relatada por Toreés
al. (2001) e Brageet al. (2000) e que pode ser deduzido pela probabilidkdeleteccéo
elevada da espécie a maiores distancias do transklém disso, parece que o veado-
campeiro € pouco abundante na area de estudo,apesar de apresentar preferéncias
similares pelo ambiente com a raposa-do-campoaadsasidade é muito inferior a dessa
espécie. Isso pode ser reflexo da influéncia datdrm corporal de mamiferos na densidade,
conforme relatado por Eisenbeztjal (1979), Peters (1993) e Silva e Downing (199%)een
outros; cujo incremento no porte corporal remaiena diminuicdo na densidade estimada.

Até meados da década de 90 nao existiam regigicestes d&. tricinctus(Santoset
al., 1994) em decorréncia da forte pressdo de caga a gspécie estd submetida (Cardoso da
Silva e Oren, 1993; Santes al, 1994; Marinho-Filhcet al, 1997). A densidade registrada
na Faz. Jatoba (1,200 individuosfxné a primeira estimativa para a espécie, senddomui
superior a observada para as demais espéciesudeatabstrados através de armadilhas no
Cerrado comoDasypus septemcinctu®,003 individuos/km Silva e Henriques, 2009);
Cabassous unicinctu®,003 individuos/ki) e Euphractus sexcinctu®,014 individuos/kr)
por Bonatoet al (2008); evidenciando que naturalmente os tatugsaptam baixas
densidades no bioma. Valores proximos a este es86 e 1,90 individuos/kin foram
obtidos paral. matacugpor Schaller (1983) e Cuéllar (2002) respectivameBntretanto, a
densidade observada por Cuéllar (2002) no Chacwidiod pode estar super-estimada
considerando-se que o autor utilizou um cacadauecachorro durante os transectos para
auxilid-lo nas amostragens ao longo de todo odi@je pode ter contribuido para um maior
sucesso nos registros da espécie na area.
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Um aspecto a ser considerado é que desde a variBazdnda Jatoba em meados de
2007, o numero de veiculos e de pessoas aumentmidemmvelmente na area e isso tem
impactado negativamente espécies como o tatu-hinévéas de atropelamentos e caca
(observacéao pessoal). O tatu-bola foi a espécis negistrada nesse estudo, ocorrendo ao
longo de todo o ano e em todos os ambientes ardostr&m decorréncia do seu reduzido
tamanho (1,0 - 1,5kg), essa espécie era normalneiséada se deslocando ao longo do
transecto ou atravessando-o entre as areas, saadusegistros mais distantes ao transecto
(entre 8 e 12 m) foram obtidos nas areas desmatAdedacdo alométrica do aumento da
densidade com a reducao do tamanho corporal (P&898; Silva e Downing, 1994; 1995)
pode ser aplicada aqui, visto que o tatu-bola foiemor espécie do estudo e a que apresentou
a maior estimativa de densidade através da uizdos transectos lineares.

A estimativa registrada pam tricinctusnesse estudo pode ser reflexo também do
elevado esfor¢co amostral, a amostragem em trasse@arande extensdo da area que parece
abrigar a maior populacéo registrada da espécie atémento. Essa espécie merece atengéo
porque com a substituicdo da vegetacdo naturalihimsos anos por pastagens e plantios
agricolas, sua populacéo tem reduzido drasticantemte observado por Santeisal (1994)
em localidades no nordeste baiano. Na Faz. Jabohganco das areas de plantio de soja, a
caga e atropelamentos tém contribuido para a digdiawa populagéo local nos ultimos anos
(observacgéo pessoal), sendo necesséria a presedasa@reas de vegetacdo nativa na forma
dos corredores ecologicos para manter a integridiade areas continuas de cerrado nos

limites da fazenda e garantir a preservacao degegie na area.
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CONSIDERACOES FINAIS

A riqueza da mastofauna de médio e grande porteadanda Jatoba é comparavel a
de algumas localidades mais estudadas e presendmaSerrado. A estrutura dessa
comunidade reflete um padrdo para o bioma e é campor espécies generalistas, onivoras
e preferencialmente noturnas. Diversas areas nmdeapresentam, em geral, espécies de
mamiferos que se distribuem amplamente pelo biomeeaefletem a influéncia dos biomas
florestais adjacentes.

A ocorréncia dessas espécies em determinadosdpsriio dia corresponde a um
comportamento relacionado as diversas estratégi&srihgeamento, de selecdo de presas, de
se evitar encontros com potencias predadores eimenizar a pressdo de competicdo por
recursos. Uma alta sobreposicao temporal foi obslanentre os canide@erdocyon thous
Lycalopex vetulus Chrysocyon brachyurus entre os unguladddazamaspp.,Pecari tajacu
e Ozotoceros bezoarticudaTolypeutes tricinctuoi avistado ao longo de todo o dia, sendo
mais registrado durante o periodo noturno.

As densidades estimadas para as espécies de mumnmigearea de estudo revelaram
valores inéditos par@€erdocyon thou® T. tricinctus a maior densidade pahrysocyon
brachyuruse a menor par@®zotoceros bezoarticuso Cerrado. As diferentes metodologias
utilizadas (avistamentos x armadilhas x levantameséreo), o esforco amostral e o0s
ambientes amostrados representam variaveis quanafes estimativas obtidas pelos
diferentes estudos. Variacbes nessa estimativegezai, refletem a influéncia do tamanho
corporal e distribuicdo geografica das espécies.

A manutencédo e distribuicdo das espécies de marpitle médio e grande porte na
area da Fazenda Jatoba séao decorrentes, princigalng® mosaico de habitats na area que
influencia o padrdo de atividade das espécies, tatw®cao de guildas troficas e a
disponibilidade e variedade de recursos. Entretangubstituicdo da vegetagédo nativa e dos
plantios dePinus spp. por soja na area da Fazenda afeta a estrdéu@munidade ao
interferir na exploracéo e selecéo de recursogongportamento de forrageio a atividade
das espécies. A perda do habitat corresponde aé@mn@aameaca a mastofauna da area que se
encontra isolada por monoculturas e limitada aosanescentes de vegetacdo nativa,
influenciando a sobrevivéncia da maioria das paéa locais e provavelmente
comprometendo a maior populagéo de tatu-bblaricinctus) conhecida até o momento para

0 bioma.
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